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*чвтвнртый русский водопроводный съъздъ въ гор.
ОДЕССЪ (ВЪ АПР’БЛЪ 1899 ГОДА).

(01. чертежами на особомъ листЪ).

‘Открытіе Съъзда. —— Ераткій псторпческій очеркъ устройства водоснабженія ц
наналнзаціп г. Одессы.

Открытіе 4-го русскаго ведопрОВОДнаго съ'Ьзда состоялось 4—го
апр'Ьлн 1899 года‚ въ 1 часъ дня, въ залі; Одесской гор0дской
Думы. Послъ молебна, назначенный предс'Ьдателеыъ съЪзда Одес-
скій гороцской голова П. А. Зеленый прив'Ьтствовалъ участниковъ
съ'Ьзда рёчью, въ которой, указавъ на важное вообще зваченіе
водоснабженіп и на существованіе водопроводовъ въ глубокой
древности—въ ЕгиптЪ и на остров’в Цейлонй, просишь членовъ

—съ'Ьзда‚ ознакомиться съ вопросомъ Одесскаго водоснабженія и дать
.надлежащія, какъ научныя, такъ и практическія указанія.

Посл'Ь р*Вчи предсЫателя, покрытой аплщисментами, СЪ'ЁЗДЪ

привЪтствовали представители отъ Министерствъ, множества, рус-
ских'ь городовъ, ощіэленій Императорскаго руссыаго техническаго
общества, высшихъ учебныхъ заведеній, управленій желЪзныхъ
дорогъ, страховыхъ 06ществъ, обществъ врачей и многихъ другихъ
обществъ.

Первыми произнесены привётствія представителемъ отъ воен-
наго Министерства, военнымъ инженеромъ полковникомъ А. П.
Веретенниковымъ, и представителемъ Министерства, финансовъ,
старшимъ фабричнымъ инспекторомъ А. А. Микулинымъ. Съ болйе
обширной рЪчью выступилъ представитель отъ Министерства Импе-
раторскаго Двора и С.—Петербургскаг0 электротехническаго Обще-
ства Н. В. Поповъ.

Дал'Ье прочитана. прив'Ьтственная телеграмма представителя отъ
“Министерства путей сообщенія, Н. Г. Дункера, который, вслЪдствіе

*
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бол'іззнщ не могъ прибыть на съ'Ьздъ. Отъ Одесснаго отд'Ьленіж
Императорснаго техническаго Общества привітствовали съч‘эздъ
генералъ-лейтенантъ Н. А. Деппъ, гг. Вольфензонъ и Бернардацци.

Прекрасную рЪчь произнесъ главный инженеръ московскихъ
в0допроводовъ и предсЪдатель постояннаго бюро водопровоцныхъ
съ'Ьздовъ Н. П. Зиминъ, который сказалъ приблизительно слЪ-
дующее: .

„Милостивые государи. Позвольте мн'Ь отъ имени Московснаго-
г0р0дскаго общественнаго управленія искренно прив'Бтствовать васъ
съ открытіемъ 4-го русскаго водопроъ'юднаго съёзда. Москва, поло-
живъ въ 1893 г. начало въ д'ЬлЪ объединенія интересовъ русскаго.
водопроводнаго дёла, отъ всего сердца радуется, что д'Ьло это—

нрЪпнетъ и приноситъ пользу Россіи. Москва, не знаетъ, скоро ли
Богъ прпведетъ ей Од'Ьлить васъ своимъ гостепріимствомъ; она
сознаетъ, что нуждающаяся въ хорошемъ развитіи в0допроводнаго
д'Ьла Россія—велика, и покорно подчиняется необходимости усту-
пить васъ другимъ мёстностямъ Россіи. До поры же до времени
Москва. будетъ счастлива. уже и тЪмъ, если узнаетъ, что спеціа—
листы русскаго водопров0днаго діла, впервые дружно и прочно»
ополчившіесн въ ея ст'Ьнахъ противъ русскихъ водопров0дныхъ
несовершенствъ и побывавъ затёмъ на западЪ, сёвер'Ь и юг!;
Россіи, явятся туда„ гд'Ь хотя и много ВОДЫ, но Н'Ьтъ воды чистой
и здоровой—на Волгу. А тамъ, впереди, предъ нами открываются-
санитарныеинтересы призываемой ныв'Ь къ' прогрессу великорус-
сной Сибири. Позвольте мнт; затЪмъ, милостивые государи, при—
соединить къ добрымъ пожеланіямъ Москвы и мое личное сердечное
пожеланіе добрыхъ успЪховъ“.

Посл'Ь чтенія телеграммъ предстЪдатель предложилъ избрать
товарищемъ предсЪдателя съёзда профессора, Одесскаго универси—тета А. С. Вериго. Предлошеш'е было принято единогласно при
аплодисментахъ. Секретаряыи съёзда избраны были: гг. Правдзикъ‚.Чижовъ (отсутствовавшіе), Вольфензонъ, Корельскихъ, Чеховичъ,
Шестаковъ и Горбачевъ.

ЗатсЪмъ управляющій техничесною частью одесскаго волопровоцаИ. О. Платсъ прочиталъ докладъ: „Очеркъ развитія водоснабженія
города Одессы“.

Въ своемъ обширномъ доклад'Ь авторъ познакомили, аудиторіюлсъ подробнымъ ходомъ изъ года въ годъ дёла водоснабженія Одессы.
Очеркъ захватывает'ь огромный періоцъ времени съ 5 мая 1792 г.,.
когда еще не было даже въ собственномъ смыслъ Одессы, & была
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‚деревушка, Хаджи-Бей. Въ очеркёв приводятся точныя даты, имена,

шачальствующихъ лицъ и ихъ распоряженія о_рытьч“; коледцев'ь,
‚буреніи артезіанскихъ колодцевъ (при де-Рибас'Ь въ 1824 г., когца
:на Одессу налет’вла саранча), способахъ утилизированія морской
воды и прочихъ М'Ьрахъ въ данной области. Зат'Ьмъ авторъ пере—
ходитъ къ исторіи возникновенія мысли сперва () проведеніи веды
изъ Буга, зат'Ьмъ изъ Днёстра. ЗдЪсь излагается подробный ходъ
*и развитіе предпріятія, порядки, существовавшіе при акціонерномъ
завёдываніи этимъ предпріятіемъ, ВЫГОДЫ, которыя получались
:акціонерами и т. д. Заканчивается очеркъ современным'ь положе-
.піемъ водопровщнаго д'Ьла въ Одессъ при городскомъ завіздываніи.

Участвикамъ съЪзда была роздана, составленная спеціально ко
дню его открытія брошюра: „Одесса“, въ которой помЪщены общія
.свЪд'Ьнія, касающіяся различныхъ учрежценій г. Одессы, & также
…краткій историческій очеркъ развитія горела, его в0допр0в0да и
.канализаціи.

Такъ какъ осмотръ и изученіе всіъхъ в0д0пр0водныхъ и кана-
лизаціонныхъ устройствъ г. Одессы составляли одинъ изъ главныхъ
лредметовъ занятій 4-го съіззда, и въ виду того, что свЪд'Ьнія объ
означенныхъ устройствахъ вообще мало извЪстны въ подробностяхъ,
мы позволимъ себ'Ь привести изъ названной брошюры въ извле—
--ченіи главнЪйшія данныя относительно вщоснабжевін и канализаціи
т. Одессы.

Водоснабженіе гор0да Одессы.

ВслЪдствіе неблагопрінтныхъ мъстныхъ условій, водоснабженіе
'Одессы, съ самаго начала основанія горОДа, составляло предметъ
«›дной изъ самыхъ важнёйшихъ заботъ объ ея устройствъ.

ДО сороковыхъ годовъ главнымъ источникомъ прізсной воды
оставались КОЛОДЦЫ, принадлежавшіе гор0ду или частнымъ лицамъ.
Преимущественное значеніе въ этомъ отношеніи получила „Водяная
балка“, коледцы которой давали обильную, относительно хорошую
воду. Недостаточность и, въ большинств}; случаевъ, неудовлетвори—
тельное качество нолодезной воды побуждают какъ администрацію,
'такъ И ОбПЮСТВЕННОЭ управленіе, &, также ЧЕЪСТНЫХЪ предпринима—
телей, Одновременно съ размноженіемъ и упорядоченіемъ колед-
цевъ, отыскивать пути нъ бол'Ье прочному обезпеченію снабженін
торОДа водой. Между прочимъ, постоянная нужда въ прЪсной в0дъ
заставила, обывателей въ нача…ліз двадцатыхъ г0довъ обратиться къ
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устройству во дворахъ цистернъ, для собранія дождевых'ь ВОдЪ‚
падающихъ на крыши.

Но при засухйз вода какъ въ колодцахъ, танъ и въ цисторнахъ,
изоякала и городъ оказывался въ безвыходномъ полошеши, что
особенно было тяжело въ 1873 году, когда. стоимость бочки воцы
доходила до 5 рублей и вода, привозились на баржахъ изъ Херсона.

До 1830 г. представлялось много проектовъ, сводившихся,
главнымъ образомъ, къ тому, чтобы собирать въ общпхъ бассей-
нахъ воды изъ колодцевъ и ручьевъ, но всё; эти проекты остались—
неосуществленными.

,

Съ 1840 г. начали увлекаться артезіанскими колодцами, но и
эта… попытка осталась безуспЪшной, таыъ какъ при буреніи или
совсёмъ не оказывалось воды, или находили ее въ небольшомъ
количествдв.

Въ 1859 голу появляется проеытъ объ учрежденіи компаніи
одесско—днёстровскаговодопровола. Общество им'Ьло въ ВИДу устрой-ство водопровощъ соединить съ устройствомъ ирригаціи на окру—
жающихъ Одессу степныхъ пространствахъ. Проектировавшійсл`этимъ обществомъ водопровщъ отъ Маянъ долженъ былъ им'Ьть-
протяженіе до 80 вер. (30 верст'ь до города. и 50 верст'ь по городу),
& фильтръ долженъ былъ очищать въ сутки 600.000 ведеръ ВОДЫ,
Заручившись привилегіей на. воцопроводъ, акціонерное общество
усиленно стало добиваться, чтобы Одесская городская Дума взяла
въ счетъ городскихъ суммъ акціи на 250.000 руб., посл'Ь чего
сейчасъ же было еще предъявлено требованіе гарантировать акціо-
нерамъ компанія на предполагаемый къ затратъ напиталъ, въ двамилліона рублей, 60/0 дивиденда въ пр0долженіе 50—ти л'Ьтъ кон-
цессіи. Вопросъ этотъ н'Ьсколько разъ разсматривался въ Одесской
Дуы'Ь; предъявлены были еще новыя условія со стороны компаніи,
и хотя Дума постановила, заключить контрактъ съ обществомъ, но
послЪднее не внесло требуемаго, согласно контракту, залога въ
назначенное время, почему нонтрактъ былъ окончательно расторг-нутъ. Въ это время явилось новое предложеніе общества инжене-
ровъ и строителей гидравлическихъ сооруженій въ Лондон’в, Ойм—
сона и К°, построить и устроить на, свой счетъ водопроводъ, но
и это предложеніе было отвергнуто, въ виду требованіл со стороны
предпринимателей гарантіи чистаго дох0да. ‘

Для сооруженія воцопровода необхолимо было бы заключить.
заемъ въ 5.888000 руб., съ погашеніемъ въ теченіе 49 лйтъ.

Не смотря на то, что и Министерство внутреннихъ д'Ьлъ
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одобрительно отнеслось къ послЪднему проекту и даже разр'Ьшило
безпошлинный ввозъ трубъ, машинъ и проч., но ему все же не
пришлось осуществиться.

Къ 10-му августа 1870 гола, когда Дума назначила, послЪдній
срокъ для представленія заявленій предпринимателей, изучавшихъ
д'Ьло на мёстй, вс’вхъ заявленій поступило семнадцать. Особая
Коммисія признала почти всё предложенія эти невыгодными для
горада. Одно только предложеніе московскаго купца Вильгельма
Швабена и г. Джона, Моора признано удовлетворительнымъ. Пред—
приниматели немедленно внесли въ Государственный банкъ залогъ
на постройку в0допр030довъ въ 281.600 руб.; въ представленномъ
ими проект”}; нормальныхъ кондицій они обязывались построить
водопровошь для снабженія Одессы двістровсною волою на свои
средства и на свой рискъ.

Нонтрактъ съ Швабеномъ и Мооромъ былъ занлюченъ и под-
писанъ обёими сторонами 19 декабря 1870 года‚ а, съ 1873 года
ВОДОПрОВОД'Ь началъ дёйствовать, хотя оконченъ былъ совершенно
въ 1875 году.

Одесскій ведопріемникъ, отстоящій отъ города на, разстояніи
свыше 40 верстъ, питается водою изъ рЪыи Дн'Ьстра. Доставленіе
веды въ городъ на такомъ большомъ разстояніи—единственный пока
примёръ въ Россіи, и одесскій водопроводъ, какъ въ этомъ отно-
шеніи, такъ и по длиндв своей гороцсной сйти, занимаетъ одно изъ
первыхъ м'Ьстъ между русскими водопроводами.

М'Ьсто пріемника. воды изъ рЪки, расположеннаго у с. Б'Ь—
ляевки, нише такъ называемаго БЪлаго озера„ достаточно удалено отъ
устья ріжи и потому вполнЪ обезпечено отъ вагона низовыми
В'Ьтрами соленой воды изъ лимана,. МЪсто пріема золы выбрано
съ такимъ разсчетомъ, чтобы рёва, имЪла наибольшую глубину и
наиболйе быстрое теченіе. Самый водопріемникъ, въ формі камеры,
имізетъ Одну сторону, обращенную къ різні, въ виді', каменной
набережной, въ которой ед'Ьлано квадратное водопріемное 0тверстіе,
защищенное шел'Ьзною рёшеткою отъ плавающихъ крупныхъ пред—
метовъ. Окно это расположено ниже горизонта самыхъ низкихъ
водъ. Первоначально изъ этой в0допріемной камеры веда прямо
поступала въ каменную галлерею, проходящую черезъ находящіеся
зд'Ъсь плавни къ насосамъ, но впослйдствіи, почти не прерываю-
щаяся въ теченіе Реда, муть въ р*!зчной водъ указала, на необхо—
димость устроить на берегу ріжи 2 осадочныхъ бетонныхъ резер-
вуара, передъ входомъ въ галлерею, куда. вода поступаетъ черезъ
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36“ трубу; но входъ въ эту трубу также огражденъ глухою дуго-
образною стёною, поцобно существующимъ въ осядочныхъ резер-
вуарахъ. Каменная галлерея, длиною въ 625 саж., при поперечномъ
сёченіи 45 Х 5 фут.‚ построена изъ прочняго бетона и кирпича
ня цементъ съ ОДУШНИЕаМИи входными володцями для ея 0чистки‚
съ уклономъ въ 1/:зоо. Галлерея эта расположена въ земляной
дамбЪ, им'Ьющей вверху 13,5 саж. ширины и возвышающейся на
3 фута надъ самыми высокими водами въ рЪк'Ь. Галлерея закан—

чивается нруглымъ нолодцемъ, рясположеннымъ у самаго водо—

п0дъемнаго здянія; изъ него в0дя накачивается на высоту 26’ въ
отстойные бассейны, двумя горизонтальными машинами въ 50 силъ
каждая съ Одиночнымп цилиндрами и съ насосами двойнаго дъй-
ствія; кром'Ь этихъ двухъ машинъ, имЪется еще для той же цізли
особая машина въ 90 силъ съ центробЪжнымъ 15” насосомъ. Всі;
эти машины могутъ въ теченіе 15 часовъ педять бол'Ве 2 милліо-
новъ ведеръ нефильтровянной веды. Эта нефильтрованняя веда
поступаетъ черезъ 36“ трубы непосредственно въ 2 осадочныхъ
бассейна, построенные на бетонномъ основаніи съ пологими стён-
ками изъ кирпича на цементЪ, расположенные на 10 ф. выше
фильтровъ и имёющіе каждый площадь поверхности въ 80.000
кв. футовъ, при глубив'Ь въ 14 ф. Горизонты веды этихъ бассейновъ
обыкновенно держатся неодинаковыми, чтобы дать возможность
переливать веду изъ одного въ другой каскадомъ, для лучшаго
смёшенія воды съ воздухом'ь. Изъ втораго бассейна вода через:,
18” трубы, помощью зядвижевъ и особыхъ трубъ (для изолировни
кашдаго фильтра въ случай его очистки), поступаетъ въ фильтры.
Фильтры съ 1889 г. начались передёлываться съ зам'ізной верти-
кальными стённами пологих'ь, которыя давали трещины во время
морозовъ. ВС'ЬХЪ фильтровъ 6, изъ ноторыхъ ОДИНЪ вновь выстроенъ;
размёры каждаго фильтра 261,5 )( 158 Х 10,5 ф.

Поодну
фильтровъ, имёющему незначительные уклоны къ про-

дольнои оси ихъ, пролегаетъ каменный сборный каналъ съ попе—
речнымъ сйченіемъ въ 2 кв. фута, съ многочисленными боковыми
отверстіями для принятія чистой веды, которая просачивается сквозь
расположенный надъ нею фИЛЬТРУЮЩій слой. Каналъ этотъ имізетъ
незначительный увлонъ къ выходу и на противоположномъ, болёе
811120301“? КОНЦЁ ИМ'ЁЭТЪ ОТдУШИНУ для выпуска воздуха. Фильтрую—
ЩШ СЛОВ, толщиной до 3 ф., состоитъ изъ мелваго песку, лежащаго
“33011013 КЗМНЩ КРУПНЗГО ВНИЗУ и постепенно бол'Ье мелкяго до
щеоня вверху, толщиною въ общемъ 1 ф. 10 д. Слой воды надъ филь-
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Трующей поверхностью держится отъ 2,5—31/2 ф. Промывка песка
произв0дится спеціальными машинами патента „Гринвей“.

Изъ фильтровъ вода переходитъ въ резервуаръ чистой воды.
Резервуаръ этотъ подземный, крытый кирпичными сводами, емкостью
до 20.000 ведеръ. Изъ него вода черезъ 30” трубу поступаетъ въ
кирпичный крытый сведомъ каналъ, разм'Брами б'Х 8’, располо—
женный непосредственно подъ насосами, вдоль водоподъемнаго
здаяія. Въ случа!!! порчи или чистки резервуара, в0да можетъ
быть изъ фпльтровъ проведена. въ этотъ каналъ къ насосамъ,
помимо его. Вообще, на водопоцъемной станціи нругомъ устроены
различныя приспособленія для безостановочнаго дъйствія воло-
провода.

Водоподъемное машинное зданіе состоитъ изъ котельнаго и
ыашиннаго отдЪленій и, кромъ того, им'ізетъ большое помъщеніе
для мастерскихъ и собственной литейной. Въ машинномъ отдёленіщ
кром'Ь машинъ для ЦОДъема мутной веды, помізщаются еще 4 го—

рпзонтальныхъ въ 200 силъ машины Вульфа для педъема чистой
флльтрованной ВОДЫ.

Между этой станціей и ведонапорной башней, въ самой высшей
точку!; по профилю, въ 1890 г. была устроена промежуточная
станція, давшая возможность увеличить вдвое количество пода—
ваемой веды первой станціи и перед'Ьлать насосы съ простаго на
двойное д'Ьйствіе. Каждая машина, въ перед'Ьланномъ вид”}; при
нормальной работа“; въ 25 оборотовъ въ минуту можетъ падавать
въ 15 часов'ь болізе милліона ведеръ. Давленіе въ ведовод'Ь у этой
старой станціи——около 7—8 атмосферъ. Новая стаяція состоитъ
изъ водоподъемнаго зданія и педъемнаго резервуара для сбора
чистой воды, подаваемой сгода изъ первой станціи. Емкость этого
резервуара 118.000 ведеръ. Зданіе построено на три машины.
Отсюда вода, посредствомъ 30” в0дов0да‚длиноювъ 41 вер.‚яаначи—
вается въ трубы гор0дской сЪти. Давленіе въ водоводъ у этой
станціи только около 4,8 атмосферъ.

Не въ далекомъ разстояніи отъ машиннаго зданія, на главномъ
80 д. водовод'Ь им'Ьется вапорная башня, состоящая изъ вертикальной
36 д. трубы, высотою въ 96 ф.

Параллельно этой 36” труб'іэ поставлена, другая въ 18”, слу-
жащая для отвода водъ въ случая}; переполненія первой. Эта на—

порная башня или, В'Ьрн'ізе сказать, папорно-уравнительная труба,
предназначена для урегулированія напора воды въ городъ, такъ
какъ расходъ веды въ городіз неравномёренъ, & запасныхъ регу- 
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лпрующихъ вадоемовъ не им'Ьется. Эта, башня поставлена % самой
высшей точкё, на высот'Ь 314’ надъ уровнемъ моря. Такимъ обра-
зомъ уровень воды въ вертикальной трубЪ нажмите:: на высотъ
(96+ 314) = 410’ вадъ уровнемъ моря. Вычитая же наибольшую
высоту города над'ь уровнемъ моря въ 180’ (близъ лютеранской
церкви) и обязательный напоръ въ 63’, получимъ: 410—(180—|—63)=
=167’. Этотъ свободный напоръ остается на случай потери на—

пора въ загородной магистрали и 'во всей городской С'ЁТИ. РЯДОМЪ
съ напорной трубой поставленъ еще въ отд'Ъльномъ колодцъ особый
уравнитель напора„ какъ запасный, н'Ьчто вроцё предохранитель…
нага клапана, съ регулированіемъ напора пружинами и грузомъ

Главный напорный 30" водовоцъ на, всемъ своемъ протяженіп
дЪлится на, н’всколько участковъ посредствомъ задвижекъ, распо-
_тоженныхъ по преимуществу въ низменныхъ мёстахъ, гдЪ устроены
и спуски ВОДЫ изъ ВОДовода. Въ наибол'Ье высокихъ точнахъ по—
ставлены вавтузы. Загородный ЗО ведоводъ у начала, Прохоровской
ул. разв'Ьтвляется на дві: 24” магистрали, предназначенныя Для
пптанія всего города. Наименьшій діаметръ уличныхъ чугунныхъ
асфальтированныхъ трубъ З” . Водопроводныя трубы проходятъ пе
всёмъ городскиыъ улицамъ въ Два ряда., & въ предмізстьяхъ въ 1
рядъ, охватывая кругомъ кажцый вварталъ. Всё трубы снабжены
достаточныыъ количествомъ затворныхъ крановъ, & также 3” пожар—ными кранами, которые расположены по улицамъ въ шахматномъ
порядкіз, отстоя отъ 40—45 саж. одинъ отъ другаго. Эти краныдолжны доставлять во время пожаровъ сороваведерную бочку въ
1 минуту при нормальномъ напор'Ь въ гор0ді; въ 63', а за, горо—домъ въ 49’.

Общая длина с'Ьти 375 верстъ. Въ город'}; существуетъ ещезапасная ВОДОПОд'ьемная станція около Чумной горы, состоящая”315 2’ХЪ ПОДЗВМНЫХЪ резервуаровъ‚ каждый емкостью въ 625.000
ведеръ. Резервуары построены ИЗЪ кирпича, на бетонномъ осно-
вавір, перекрыты сводами и землею. На, ставціи имдЬется машинное—здаше, съ 2-мя горизонтальными машинами Вульфа, по 50 силъкаждая, и при нихъ имізется 3 паровыхъ котла,

Назначеше этой станціи—снабшать гор0дъ водою изъ своихъзапасовъ во время порчи и исправленія лопнувшихъ загородныхътрубъ, &
ЛЁТОЬЁЪ "Р“ УСИЛЕННОМ'Ь расхода, эта станція служитъдля поддержаны должваго напора въ отлаленныхъ частяхъ С'Ё'ГИ-

водоЁЁодоЁЁпговдъуВИГЁОЁЕЁЁЁваЁЁЁЁЁЁеиное управленіе выкупило
» потребленш воцы, пришлось
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инженера И. О. Платса. Все переустройство разсчитаяо ня снаб—
женіе города въ будущемъ 8—ю милліонями ведеръ воды суточнаго'
потреблевія, но съ тішъ, чтобы въ настоящее время выполнить
часть переустройства, отвЪчяющую потребностямъ гораду‚ & заттзмъ
постепенно заканчивать все проектированное сооруженіе, сообра-
зуясь съ дальвтзйшими потребностями и имёющимися для этой Ц’ЁЛИ

средствами.
Проектъ расширенія и переустройства водопрОВОДа д'Ьлится на

3 періода исполнепія работъ.
Что же касается качества днтстровской золы, то, благодаря

быстрому теченію р*Ьки и малой населенности береговъ, она, является
вполнЪ пригодной для употребленія.

Нанализація гор0да Одессы.

Первоначальное зарождевіе каяалпзаціи въ Одесс'Ь вызвано
было необхолимостью отведенія дождевыхъ в0дъ съ г0р0дскихъ
улиц'ь, одновременно съ ихъ шоссировкой. Очевицно, что до полу—
ченія улицами каменной Одежды вс'Ь атмосферныя веды ихъ не
создавали особенныхъ затрудненій, такъ какъ громадное количество
воды впитывалось ихъ грунтовою поверхностью; но получивъ ня-
менно-щебеняную Одежду, улицы эти больше скопляли водъ п отве—

деніе послтъднихъ становилось уже до извЪстной степени необхо-
димостью.

Съ этою цтэлью по улицамъ устраивались боковыя, выложеняыя
камнемъ, канавы, которыя при пересёченіи улицъ покрывались.
мостиками, & также каменные крытые водостоки и галлереи.

Старые волостони были построены изъ М'Ьстяаго известняка
безъ штукатурки; снабженные лоткообразнымъ двищемъ и долях-
нымъ образомъ оштукатуренные, они почти вся служятъ и понынъ
удовлетворительно. Когда въ болтъе густо пяселенныхъ частяхъ
города. появилась потребность въ отводтз хозяйственныхъ вошь, то
описанною системою отвода дождевыхъ в0дъ стали пользоваться и
для этой ц'Ьли. Что же касается нечистотъ, то для нпхъ вырыва-
лись во дворяхъ глубонія выгребныя ямы, стЪнки ноторыхъ, обыкно—
венно, выложены были камнемъ на—сухо. ИМ'Ьлись отчасти еще
разныя приспособленія для лучшаго просачиванія жидкостей въ
почву (напр., отминки въ разныя стороны). При такихъ условіяхъ
изр'Ьдка приходилось вывозить лишь густыя части. Были также и.



такія ямы, которыя соединялись съ заброшенными КОЛОДЦЗМИ ШШ

кашеноломнями‚ и соцержимое которых'ь отвозить не приходилось
въ теченіе ывогихъ лізтъ.

Въ нёкоторыхъ же домах'ь не только хозяйственныя воды, но и

нечистоты сплавлялись непосредственно въ ВОДОСТОКИз гдіз, въ виду
тЪсноты пли отсутствія дворовъ, не могли вмЪщать въ 0661; вы-

гребныхъ ямъ (Пале-Рояль).
Все это вм'ЬстЪ взятое, въ связи съ непосредственныыъ засоре-

віеыъ открытыхъ канавъ пылью и разными отбросамщ порождало
сильное злововіе. Въ особенности сильно загрязнены были „АНДРО-
совская“ канава, вдоль набережной Практической гавани, и мелко-
водная Андросовсная бухта, куда стекали нечистоты съ средней
густо застроенной и бойкой части города. Въ 1866 и 1872 годахъ
кодера съ особенной силой свир'Ьпствовала близъ этихъ именно
ыёстъ.

Учрежденный по ВЫСОЧАйШЕму повел'Ънію въ 1859 г. Комитетъ
по сооружевію мостовыхъ, на обязанности котораго лежала и забота
о нанализаціи, первоначально также намётилъ главною цЪлью ея

отводъ дождевыхъ водъ; по сознавая всі; неудобства… боковыхъ
открытыхъ канавъ, Комитетъ, по предложонію состоявшаго при
немъ съ 1861 Гоца, на служб'Ь инженера Ф. Ротмана, рёшилъ
принять существующій и по нындв типъ уличнаго профиля безъ
боковыхъ канавъ, & съ возвышенными панелями, вдоль бортовъ
которыхъ воды стекаютъ въ воцопріемнымъ колодцамъ, а оттуда
направляются въ крытые водостоки, расположенные подъ уличною
мостовою. Водостоки были проектированы не по всЪмъ улицамъ, &
такиыъ образомъ, чтобы между линіями водостоковъ оставались
кварталы поперечныхъ улицъ, для водъ которыхъ, стекающпхъ
вдоль борта панели, проектированы были водопріемные вололцы
съ різшетнами на перекресткахъ канализованныхъ улицъ.

Инженеръ Ротманъ предвидЪлъ въ'будущемъ прим'Ъненіе кана-
лизаціи къ удаленію вс'Ьхъ домашнихъ водъ и экскрементовъ (такт,
называемую сплавную систему) и полагалъ дополнить тогда сътъ
водостоковъ двумя рядами гончарныхъ отводныхъ трубъ по осталь—
пымъ улицамъ. Но эти предположенія его не были Одобрены Коми—
тетомъ, не смотря на то, что сплавная система, водостоковъ нахо-
дила поддержку среди техниковъ.

Водостокамъ уже придаваема была тогда правильная яйцеоб-
разная форма съ цементною оштукатуркою внутренней ихъ поверх—
.пости. Нижняя часть этихъ водостоковъ устраивалась изъ нрЪпкаго
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дикари, а, боковыя стёнки и свадъ изъ известняка, то и другое на
цементномъ растворіз.

Волостоки строились предпринимателями по сооружевію мосто-
выхъ Фурнесомъ и К°, вплоть до 1868 г., когда былъ расторгнутъ
контрактъ съ этой фирмой. Тогда вопросъ о канализаціи псдвергся
пересмотру и получилъ новое направленіе.

Хотя в0достоки до того времени и предназначались для отвода
только дождевыхъ ведъ‚ тЪмъ не меніе. Номитетъ, въ силу необ—
ходимости, разрЪшилъ спускъ со дворовъ въ эти водостоки не
только дождевыхъ, но и хозяйственныхъ ведъ, безусловно воспре-
щая лишь спускъ экскрементовъ въ новые ведостоки.

Состоявшій же при Комитетё съ 1865 года‚ инженеръ К. &
Гренбергъ, въ поданной имъ 19 октября 1867 гола записнъ, вы-
двинулъ на очередь вопросъ ‹) предоставленіи возможности удалевія
и нечистотъ при помощи канализаціи. Г. Гренбергъ предлагалъ
примЪнить первоначально раздізлительную систему, при которой
жидкости уходили бы въ нанализацію, & твердыя нечистоты, от-
дізляемыя фильтрами, отводились бы за городъ. Эта система слу-
жила, бы переходомъ къ общесплавной систем;, которую онъ на—

х0дилъ возможнымъ ввести послч‘з устройства в0допров0да.
Соображенія инженера, г. Грепберга переданы были на разсмо-

тр'Ьніе особой Комиссіи и зат'Ьмъ представлены на, обсужденіе
собранія 23 мізстныхъ технивъовъ7 которыми 18 іюня 1868 гола.
установлено было, что для Одессы должна быть принята сплавная
система водостоковъ. Временно, до осуществленія достаточваго во—

доснабженія домовъ, техники полагали ввести ОТД’ЁЛИТЭЛЬНУЮ си-
стему выгребовъ, предоставляя домовладёльцамъвыборъ между предп
ложенными г. Гренбергомъ недвижными сосудами—фильтрами, или
же предложенными Комиссіею выгребными ямами съ разд'Ьлитель-
ной перегородкой (система Дюглерэ). Впусвъ шидкихъ нечистотъ
въ ведостоки полагалось допустить и до устройства ведопровода.

Общее собраніе Думы 23 октября 1868 года согласилось
съ мнЪніемъ техниковъ и приняло сплавную систему ведостоковъ.

Самую разработку проекта взяла на себя фирма Задлеръ и Ар—
манъ, которой 15 ноября 1868 года сдано было съ полрЯДа даль
н'Ьйшее сооруженіе водостоковъ, но уже не изъ камня, & изъ
уплотненнаго бетона Боанье, изъ котораго предварительно сд’Ьланъ
былъ воцостокъ Базарной улицы. Фирма эта весною 1869 Реда
представила проектъ воцостоыовъ и коллекторовъ, составленный, по
ея порученію, инженеромъ Гренбергомъ, согласно данной программа$.
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Неожиданное обстоятельство пріостановило дальн'Ьйшій х0дъ №№
24 мая 1869 года разразился надъ Одессой сильный ливень, дав—
шій слой 212 ф. веды въ 50 минутъ и повлевшій за собою громадт
выя опустошенія, съ человйчесвими жертвами. Въ впаду этого 06—

стоятельства, рЪшено было увеличить разм'Ьры н'Ьвоторыхъ водо-
стоковъ и, не останавливая сооруженія ихъ, воздержаться отъ
окончательваго рёшенія вопроса о коллекторахъ впредь до произ—
водства дополнительныхъ изысканій.

Таниыъ образомъ, разр'Ьшеніе вопроса о коллекторахъ заторма—
зплось, и самые коллекторы устроены были гораздо позже. Соору—
женіе же водостоковъ продолжалось, и все сильнЪе давала себя
чувствовать эта, аномалія, заключающаяся въ построеніи водосто—
новъ ран’ве коллекторовъ, —аномалія‚ обусловленная въ начат;
тімъ, что роль ведостоковъ сводилась, главнымъ образомъ‚ къ от-
воду дошдевыхъ ведъ. Результатомъ такого порядка, вещей явилось
зловоніе открытаго русла, Карантинной балки, Андросовской ка-
навы, Андросовской бухты и Водяной балки. Въ Н'Ькоторыхъ ча—
стяхъ города, во избЪшаніе задержки работ'ь по замощенію, соору—
жены были „мертвые водостоки“, издававшіе затЪмъ сильное зло—
воніе, благодаря тому, что в'Ькоторые домовладтзльцы тайно прп-
соединяли къ нимъ рукава своихъ домовъ. Благодаря возникшимъ
недоразумёніямъ по поводу качества водостоковъ, дальн'Ьйшія ра-
боты по канализаціи городское общественное управленіе р'Ьшило
производить хозяйственнымъ способомъ (1874 г.), давшимъ эконо-
міи 27%. Но нЪкоторые недостатки, оказавшіеся въ волостонахъ,
побудили гороцъ оставить бетовъ Коанье и сооружать водостоки
попрежнему изъ камня, а также и изъ быстро схватывающаго це—
МВНТЗ.

Дополнительныяизысканія, вызванныя большимъливнемъ 1869 г.,
были поручены инженеру Доминикану, который выполним; возло—
жепыое на него порученіе и, вм'Ьст'Ь съ ттЬмъ, представилъ совер—шенно новыя соображенія по отношенію направленія и способа
отвода нечистотъ коллецторами. Доминиканъ предложилъ всё не—
чистоты спустить въ море и сосредоточить спусыъ ихъ въ одномъ
м'Ьстъ, за Карантипнымъ м0ломъ, & самые коллекторы предло-жилъ сд'Ьлать чугунными малаго діаметра (10"—24”)‚ съ движе—
віемъ по нимъ нечистотъ псдъ напоромъ изъ особыхъ напорныхъколоццевъ, устроенныхъ для наждаго бассейна у обрывовъ горы.
Проектъ этотъ былъ одобренъ какъ съ экономической стороны,
танъ и въ виду того, что возможно было въ этомъ случая}; отво—
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дить нечистоты въ накой угадно пуннтъ Одесскихъ окрестностей, съ
Ц'Ьлью утилизировавія ихъ для земледёлія, & также и потому, что
возможно было также, при помощи этихъ трубъ, отвести волу въ
море на, большую глубину. Проентъ Доминикана встрЪтилъ, однако,
сильную оппозицію среди мЪстныхъ техниковъ, во глав'Ь съ Озми-
довымъ. Это обстоятельство заставило городского голову Н. А.
Новосельскаго передать этотъ проектъ, вм’ізстъ съ дополненнымъ
проектомъ Гренберга, предлагавшимъ отводъ нечистотъ на Пере-
сыпь, въ Министерство путей сообщенія, которое, однако, отозва-
лось одобрительно о проект”}; Доминикана, & потому городской го-
лова въ начал'Ь 1874 г. рекомендовалъ дум'Ь принять проентъ
Доминикана. Но дума съ этимъ не согласилась и передала вопросъ
этотъ въ особую комиссію подъ предс'Ьдательствомъ адмирала Чп—
хачева, для новаго разсмотрізнія обоихъ проектовъ, & также могу—
щихъ поступить и другихъ.

Вромі; проектовъ Доминикана. и Гренберга, поступили проектъ
г. Петерса и предложеніе г. Попова. По новому проекту г. Грен—
берга, всі; клоачныл воды, за исплючевіемъ излишне в0дъ при лив—
няхъ, направляемагопредохранительными выпускаминепосредственно
въ портъ, отводятся въ сторону Пересыли, гда“), при помощи меха-
нической силы, выпускаются въ море за Пересыпью или же на
поля орошенія.

Назначенная комиссія, кромъ мнЪнія мёстныхъ техниковъ, вы-
слушала, мнЪнія и иностранныхъ инженеровъ. Въ разсмотрёніц
этого вопроса въ Одескомъ Ощізленіи ИмператорсыагоТехничеснаго
Общества принималъ участіе профессоръ Императорскаго Ново-
россійскаго Университета А. А. Вериго, который категорически
высказался въ пользу устройства полей орошенія. Въ этомъ же
смыслъ дали свои заключеніл и иностранные спеціалисты, которымъ
разсылалъ эти проекты городской голова Г. Г. Маразли. ИзвЪстный
же Парижсній инженеръ Дюранъ-Нлэ энергично протестовалъ
противъ спуска, нечистотъ въ море и призналъ даже предосуди—
тельнымъ для Одессы не воспользоваться., для Ц'Ьлей полей ороше-
вія, какъ бы созданной для этого Пересыпсной низменностью‚—и
даже предполагалъ обойтись безъ механической силы подъема, &
воспользоваться естественною разницей высотъ города и Пересыпп.

Въ настоящее время дъло канализаціи г. Одессы представляется
въ слйздующемъ вид'Ь: воцостоки им'Ъютъ яйцеобразное поперечное
с'Ьчевіе при высотъ просвЪта отъ 2 до 6' (большинство 4’), &

общій коллекторъ на Пересыпи им'Ьетъ круглое сёченіе, діамет—
ромъ въ 6’.
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Длина всей гороцсыой существующей канализаціонной С'Ьти—
42.358 пог. саж., что составляетъ 45% всей полной канализаціон-ной сЪти.

Вполнъ канализированной можно считать центральную часть
города, въ черт’в Старопортофранковской ул., хотя и въ ней ведо—стоки проведены не по всёмъ, безъ исключенія, улицамъ, въ та-
кихъ мЪстахъ ихъ замсЪняютъ проложенные домовладёзльцами по
обочинамъ рукава.

Принятая система в0достоковъ—сплавная съ отдЪльными пре-
дохранительными выпусками для ливневыхъ водъ, хотя въ пред-містьяхъ устраиваются въ посл'Ьднее время водостоки малаго по-
перечнаго С'Ьченія для однЪхъ только нечистыхъ в0дъ. Для про…мывки слёпыхъ нонцовъ устроены промывные колодцы, объемомъ
до 400 ведеръ. Съ 1894 г. введеніе сплавной системы сдЪлалось
обязательнымъ для встЪхъ домовъ, расположенныхъ у волостоковъ.
Длинные частные водостоки, проведенные по неканализованнымъули-цамъ, допускаются лишь при исполненіи всЪхъ техническихъ тре—бованій, предъявляемыхъ городскимъ инженеромъ, & также приусловіи, что если пожелаетъ къ данному водостоку присоединитьсяеще кто—либо изъ сосёднихъ домовладёльцевъ, то влад'Ьлецъ водо-стока не вправч‘ь ему отказать, и разц'Ьнка за право присоединеніядълается Гороцской Управой.

Къ недостаткамъ Одесской канализаціи необходимо отнести не-
значительную глубину залеганія нтЪноторыхъ волостеновъ, вслізд—ствіе проен'гированія гор0дской сЪти по частямъ. Этотъ недоста-токъ сильно даетъ себя чувствовать при устройствч'з сплавной си-стемы изъ подвальных'ь помёщеній.

Одессвія поля орошенія, куда съ 1898 года поступаютъ всі;нечистоты изъ гор0да, нах0дятся вблизи предм'Ьстья Пересыпи, нанизменной безплодной площади, состоящей изъ песковъ и солонча-новъ, но въ настоящее время, съ устройствомъ полей орошенія,
представляющею собою ц'Ьлый рядъ благоустроенныхъогородовъ събогатой тучной растительностью.

насосами грязныя воды поднимаются на, главный оросительныйвалъ. До Бхада нечистотъ въ бетонный бассейнъ—ОН'Ь предвари-тельно проходятъ черезъ особыя рёшетки, помёщенныя въ отдЪль—помъ небольшомъ домик!}. Волге крупныя твердыя части снимаютсясъ рЪшетокъ, задерживающихъ ихъ дальн'Ьйшее движеніе; съ по—
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мощью вагонетки отбросы отвозятся и зарываются въ землю, чёмъ
предохраняется засореніе всасывающихъ трубъ насосовъ; отъ глав-
ныхъ валовъ идутъ второстепенныя развётвленія, и отъ яихъ уже
огородника ОТД'ЁЛЯЮТ’Ь еще собственные валы для свояхъ участновъ.
Для отвбда профильтрованной нечистой воды на, одесскихъ поляхъ
орошенія, благ0даря въ высшей степени удобной почвч‘з (песокъ и
мелкая ракушка), представляющей изъ себя прекрасный фильтрую—
щій матеріалъ, не было надобности устраивать спеціальный дре-пажъ, & потому для Ц'Ьлей отвода такъ называемыхъ дренажныхъ
водъ было вполн'Ь достаточно устроить систему простыхъ откры—
тыхъ канавъ, куда и собираются профильтрованныя воды. Эти
волн приводятся затёыъ въ одну общую большую дренажную ка—
наву, отводящую ихъ въ Хаджибейскій лимавъ.

Всей земли, отведенной п0дъ поля орошенія, находится 1200 дес.,
изъ нихъ занято огор0дниками въ 1898 г. около 250 десятинъ
Нром'Ь того имЪется еще 15 десятияъ такъ называемыхъ запасныхъ
участковъ, которые также постоянно орошаются, и еще 185 дес.
запасных'ь бассейновъ, имъющихъ цЪлью принимать излишенъ сточ—
пыхъ воцъ въ ПЭРіОД’Ё наименьшаго раскола.

Опыты агрономической лабораторіп доказали возможность воз—
дёлыванія на поляхъ орошенія разяыхъ растевій, & именно зерно-
выхъ, масляничныхъ, разныхъ техническихъ и кормовыхъ. Огород-
ничество же производится съ большимъ успЪхомъ.

Расходъ по содержанію и эксплуатаціи полей опредёляется по
смЪтЪ за 1898 г. въ 25.523 руб. 33 коп. Общая доходность съ
полей орошенія за 1898 г. выразилась въ суммъ 33.100 рублей.

[.

Первое очередное засізданіе съёзда—Осмотръ городскаго театра (противопо—
жарныя устройства) и биржи.—Докладъ профессора Н. Е. ‚Жуковского „О
гидравлическомъударіз“.—Отчетъ о дёятельности постояннаго Бюро водопро-
водныхъ СЪ’ЁЗДОВЪ за время между З-мъ И 4—мъ съёздами.—Предложеніере—
велъскаго инженера г. Тромпетера объ учрежденіи въ Россіи общества водо-
проводно-канализаціонныхъ инженеровъ—Докладъ номиссіи по нормировкъ

чугунныхъ трубъ.

Первый день занятій съ'Ьзда, 5—го апрсЪля, начался экскурсіями.
Гостямъ было предложено осмотрёть гор0дской театръ и биржу.
На первомъ планё, конечно, стояло воцопроволное д'Ьло въ смыслъ
противопожарныхъ приспособленій. Въ театрйз было устроено въ

2Борзовъ.
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10 часовъ утра чуть не Ц'Ьлое представленіе. Члены съ'Ьзда собра-
лись въ ярко освЪщенный элевтричествомъ зрительный залъ и долго
любовалисьдёйствительно эффектнымъ ея видомъ. Изъ литерной ложи
у самой сцены ОДНИМ’Ь изъ администраторовъ театра было прочи-
тано привЪтствіе съЪзду, посл'Ь нотораго орнестръ исполнилъ гимвъ.
ЗатЪмъ взвился занавёсъ и зрителямъ представилось подведвое
царство, въ центрі; котораго одна изъ артистовъ, стоя подъ вычур—
нымъ бидзхиномъ-бесёдвою и олицетворял собою водную стихію,
продекламировала нарочно написанное на этотъ случай стихотво—
ревіе.

ЗатЪмъ изъ той-же ложи былъ прочитанъ трактатъ отомъ, какъ
построенъ театръ и какими способами онъ огражденъ отъ пожаровъ.
Въ этомъ отношеніи дёйствительно сд'Ьлано много и всё; усовер—
шенствованія были произведены подъ тяжелымъ впечатл'Ьніемъ зна-
менитаго пожара вънскаго театра,. Въ Одесскомъ театр'із веда про—
ведена, и подъ театромъ въ трубахъ, могущихъ педавать до 300
ведеръ въ минуту на высоту 7 саженъ, и надъ нимъ на чердакахъ,
гд'Ь хранится въ бакахъ, вмЪстпмостью до 3.000 ведеръ. Теперь
д'Ьлаютсщ но еще не готовы, приспособленія для тушенія огня
паромъ. Были произведены и демонстраціи: былъ приспущенъ и
снова поцннтъ желЪзный занавізсъ, на, сцену были вызваны и выско-
чили (хотя и не моментально) пожарные со шлангами въ рукахъ;
послъ всего этого былъ произведенъ осмотръ машиннаго отд'шевія,
трансформаторовъ, люковъ, вентиляціи и отопленія псдъ сценой и
подъ зрительной залей; осматривались сцена, подсцена, боновыя
помЪщеиія, рабочія приспособленія, верхніе колосники и т. д. Всё
пришли къ заключенію, что театръ оборудованъ, д'Ьйствительво‚
образцово.

Въ два. часа дня въ пом’вщеніи Одесскаго отдізла ИМПЕРАТОР—смго Русскаго техническаго общества начались д'Ьловыя зас'Ьдавія.
Собраніе было открыто городскимъ головою П. А. Зеленым'ь, кото-
рый прочелъ телеграмму Минрстра внутреннихъ д'Ьлъ, принесшуючленамъ съ'л'ззда ВЫСОЧАЙШУЮ благоцарвость за посланное съ'Ьздомъ
выращеніе візрноподданническихъ чувствъ.

ДальнЪйшая часть занятій шла п0дъ предсЪдательствомъ про-
фессора А. А. Вериго.

Первый и въ волонроволномъд'ЬлЪ весьма знаменательныйдокладъ:„0 гидравличесвомъ ударё“ былъ Сд'Ьланъ московскимъ профессо-ромъ Н. Е. Жуковскимъ. Донладчикъ, упомянувъ объ опытахъ
американскаго инженера, Карпентера, над'ь ыансимальнымъ давле—
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піемъ въ трубахъ, изложилъ и демонстрировалъ при помощи ту-
мацныхъ картинъ результаты опытовъ, произведенныхъва Алексіэев—
‹ской водокачы'в въ Москв’в, надъ поднятіемъ давленія въ водопро—
водныхъ трубахъ при быстромъ запираніи истекающей изъ нихъ
воды. Опыты привели къ сл'Ьдующимъ заключеніямъ:

1) Гидравлическій ударъ распространяется съ одинаковою силою
вдоль всей трубы со скоростью волны, независящею отъ силы удара.
.Эта, скорость уменьшается съ уменьшевіемъ медуля упругости ве-
щества трубы и отношенія толщины стёнокъ трубы къ ея діаметру.
“Скорость волны для чугунныхъ трубъ руссыаго типа, при раз-
ыёрахъ отъ 2 до 6 дюймовъ въ діаметръ равна 600 саженлмъ
.въ секунду, & для большихъ трубъ, въ 24 дюйма, около 370 саж.

2) Сила, удара опредЪляется только по потерянной въ трубъ при
занрытіи затворъ скорости и не зависитъ отъ транзитной скорости
веды. Она составляетъ 4 атмосферы на каждый футъ потерянной
скорости для трубъ отъ 2 до 6 'дюймовъ и 3 атмосферы—для трубъ
‚въ 24 дюйма.

3) Колебаніе величины удара, посл'Ь закрытін затвора трубы
вполн'Ъ объясняется отраженіемъ ударной волны отъ задвижки и

‹отъ магистрали.
4) Опасность для водопровода представляется при переходъ

_удара съ широкихъ трубъ на бол'ізе тонкіл, окончивающіясн тупи—
нами. При этомъ въ тупикахъ ударъ удваивается и, въ н’вкото-
рыхъ случаяхъ, можетъ достигнуть очень большой величины, при—
чемъ этотъ ударъ отражается назадъ въ большія трубы. Гидравли—
ческій ударъ можетъ быть ослабляемъ приспособленіями, не позво—

ляющими дёлать быстрое закрытіе задвижекъ. Если желаемъ, чтобы
сила удара не превосхщила р атмосферъ, то время закрытія должно
удовлетворять равенству

дн: 1: 17> _757’
‹гд’Б Ъ—длина трубы въ саженихъ, & У—скорость веды въ футахъ.
Воздушные колпаки надлежащихъ разміэровъ вполнъ предохраняютъ
трубу отъ распространенія удара, но при малыхъ разм'Ьрахъ и

при большихъ трубахъ весьма затруднительно сохранять въ колпа-
кахъ воду. Поэтому лучшимъ способомъ предохраненія трубъ отъ
распространенія гидравлическаго удара является употребленіе пред—

охранительнаго клапана, который не пропускаетъ черезъ себя ударъ
больше той силы, которая соотв'Ьтствуетъ упругости пружины
клапана,.
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5) Ударная діаграмма можетъ служить для опреділеНіЯ СОСТОЯ-

нія трубы: по ней можно опредёлить мЪсто скопленія вОздуха въ

трубъ и мЪсто утечки ВОДЫ изъ трубы.
'

6) Возможно устройство нового типа гидравлическихъ тарановт.‚‚
поставленныхъ на длинныхъ трубахъ.

Въ занлюченіе доклада профессоръ Шуновскій указалъ на воз-

можное и весьма полезное примйзненіе гицравлическаго удара для

подъема воды при помощи „тарановъ“. Докладчиномъ были пока-

заны на екрані; нЪсколько типов'ь этого прибора, усовершенствован—
наго за послЪднее время въ Америго]; и Франціи (фирма Дюрозуа).

Дошадъ профессора, Жуковскаго былъ выслушавъ съ большим

интересомъ и вызвалъ громкіе аплодисменты.—Предс'Ьда‚тель по—

стояннаго бюро водопроводныхъ съёздовъ, Н. П. Зиминъ, объясним,

выдающееся по своему интересу и новизнъ значеніе опытовъ п

заключеній профессора Жуковского, которыми интересуются за гра—

ницей, уназалъ на прим'Ьненіе указавныхъ донладчиномъ предохра-
нительныхъклапановъ въ Самарскомъ водопров0ддв и на обязательное

постановленіе московской думы о постановкъ таковыхъ клапанов-ь
въ домахъ.

ЗавЪдующій Смоленскимъ гор0дскимъ 30допр030домъ‚А. Г. М&—

леваный, по поводу сообщенія профессора Жуковского заявилъ,

что Сызранскій водопроводъ питается воцою изъ источниковъ, распо—
ложенныхъ на высотъ около 60 саж. за городомъ, и вода, проте-
каетъ большое разстоявіе, пока достигнетъ города.

Въ водопровод}; были употреблены исключительно пробочные
краны, которые запирались и отпирались очень быстро и произво-
дили постоянные удары ВОДЫ въ трубы, всліздствіе чего по всей
с'Ъти обнаружилось множество течей и н'Ьсколько артелей рабочихъ
постоянно были заняты ремонтомъ трубъ. „Я былъ приглашенъ“,
продолжать г. Малеваный, „привести непріятное дізло въ порндокъ,
и достпгъ вполн'Ь ц'Ь'ли, заы'Ьнивъ пробочные краны вентилями,
которые медленно запираютъ трубы, & на всём оконечностяхъ
уставовилъ пружинные предохранительные клапаны, посл'Ь чего всё
удары прекратились, равно какъ и течи совершенно исчезли. Та—

кимъ образоыъ, я могу засвидЪтельствовать, что все сказанное про-
фессоромъ Жуковскимъ блестяще педтвердилось на Сызранскомъ
водопровод'Ь“.

М. М. Дитернхсъ привелъ примЪръ разрушительнаго д’вйствіл
ГИДравличеснаго удара въ трубахъ, которое им'Ьло м'Ьсто при по-
стройкё Одесскаго Куяльпицко-лиманнаго лечебнаго заведенія. При
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Устройствіз механической части подрядчику было поставлено условіе
дать дюймовые краны для быстраго наполненія ваннъ. Такъ какъ
такихъ крановъ, въ которых'ь отверстіе въ 1 дюймъ шло бы на—
сквозь, въ пролажъ нётъ, то п0дрядчикъ отформовалъ такой кранъ.
Наполненіе ванны было достигнуто поразительно быстро, но при
.зшсрытіи крана получались настолько сильные удары, что вся сЪть
вздрагивала и въ стыкахъ получались течи. Никавія укрЪпленія
стыковъ свинцомъ и резиной не помогали; только съ заМ'Ьною по-
ставленныхъ нрановъ веНтилями удары прекратились.

Зат'Ьмъ Н. П. Зиминъ представилъ отчетъ о дЪятельностп по—
‹сгояннаго бюро воцопроводныхъ съ'Ьздовъ за время между третьпмъ
.и четвертымъ съЪздами.

Для представлевія аналогичнаго отчета о дъятельности настоя—
щаго 4—го съёзда, по предложенію предсёдателя, избрана была
комиссія, въ которую вошли гг. Тромпетеръ, Багинскій, Френкель
зп Дункеръ.

ДаЛ'Ье доложенъ былъ вопросъ, возбужденный г. Тромпетеромъ,
объ учрежденіи общества водопрОВОДно—канализаціонныхъ инже-
неровъ, на подобіе обществъ, существующихъ въ Западной Европіз
и Америкъ.

Г. Тромпетеръ, уназавъ на прим'Ьръ Германіи, гдЪ п0добныя
общества, существуя на ряду съ періщическими съёздами, прино-
сятъ странъ большую пользу, предлагалъ, чтобы и Росоіл послтздо—
‚вала примЪру Германіи въ этомъ отношеніи. По мнЪпію г. Тром-
петера, общество водопроводно-канализаціонвыхъ пнженеровъ въ
Россіи могло бы преуспйзвать, издавая спеціальный журналъ, кото-
арый бы СОД’ЁЙСТВОВЗЛЪ выясневію всевозможныхъ ‚,назрЪвающихъ“
вопросовъ, сближенію между собою членовъ общества и т. д.
Г. Тромпетеру возражали: Н. П. Зиминъ, В. И. Зуевъ, г. Горба—
чевъ и друг., доназывавшіе, что въ Россіи существовавіе подобнаго
общества… не вызывается необходимостью и мало имйзетъ шансовъ
па преусп'Ьваніе; что уже возбуждено ходатайство о постоянныхъ
членахъ водопровоцныхъ съ'Ьздовъ и что пері0дическіесъёзды, разра—
батывающіе именно „вазр'Ьвшіе“ вопросы, вполнйз достигаютъ своей
цізли. О'Ь'ЁЗД'Ь высказался за оставленіе въ сплЪ прежняго порядка,
-т. е. за періодическіе съйззды.

Докладъ коммисіи 110 нормировы'Ь чугунныхъ воцопроводныхъ
трубъ вызвалъ оживленный обмтЪнъ мнъній.

Коммисія, избранная З-МЪ съёздомъ, иы'Ьла три засЪданія въ
аноябръ мЪсяц'Ь 1898 года‚ ‘въ МосквЪ, и установила основанія‚
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какъ для тйэхъ измЪненій, которыя должны быть введены въ таблицу

раструбовъ и фланцевъ, рекомендованную первымъ русскимъ ВОДО-

проводнымъ съ'ізздомъі такъ и для нормировни фасонныхъ частей.

Эти основанія изложены въ трехъ протоколахъ засЪданій—21‚22 и

23 ноября 1898 гола, изъ коихъ послЪдній сопровождается проек—

томъ нормальныхъ техническихъ условій на изготовленіе и пріемку

чугунныхъ водопроводныхъ трубъифасовныхъ частей для ции и,

нроміз того, отд’вльнымъ мн'Ьніемъ члена коммисіи Н. @. БЪлевича-

Станкевича по вопросу о способъ отливки чугунныхъ трубъ (растру—

бомъ вверхъ).
Выд'Ьленпая изъ членовъ номиисіи пошюммисія составила, оспо-

вываясь на постановленіяхъ коммисіи, новую таблицу раструбныхъ
и флянцевыхъ чугунныхъ трубъ, & также и нормировку фасонныхъ
частей, представляемыя при доклад'Ь.

Представляя четвертому русскому в0допр030дному съч'ззду резуль—

таты пересмотра нормальной таблицы перваго русскаго водопровод-
наго с'ь'Ьзда, коммисія разъясняетъ, что предлагаемыя ею измёнепія
не могутъ вызвать никакихъ затрудненій при переход; къ вовымъ

нормамъ раструбовъ и флянцевъ отъ старыхъ. ДЪйствительно,

раструбъ есть деталь, бол'Ье или менЪе сво60дная и допускающая
свободно сочетаніе ея новой формы со старою. Что же касается

флянцевыхъ соединеній, то коммисія, „желая предупредить затрудненія,

удержала для флянцевыхъ соединеній прешніе діаметры окружно-
стей центровъ болтовъ и числа болтовъ для трубъ включительно
до 28 дюймовъ діаметром'ь. Такимъ образом'ь‚ всі; флянцы трубъ,
вентилей и задвижекъ, сд'Ьланные по таблицъ перваго русскаго
водопроводнаго съ'Ьзда, будутъ приг‹›дны для соединенія съ флян—
цами, исполненными по новой таблиціз. Исключеніе представляютъ
лишь трубы въ 30“ и 36” діаметромъ, для которыхъ допущено
измЪненіе, но такія трубы употребляются очень р'Ьдко и потому
допущенное для нихъ изм'Ьненіе не должно вызвать существенныхъ
затруднешй.

Црилагаемое къ таблицъ перспективное изображеніе изм'Ьненій
формы раструбовъ вс'Ьхъ діаметровъ показываетъ постепенностьизміз-
неній всізхъ формъ и, такъ сказать, законъ этихъ изм'Ьненій.

Таблица фасонныхъ частей заключаетъ въ себ'Ь главн'Ьйшія и
наиболЪе необходимыя формы, которыми можно руноводиться въ
отдізльныхъ частных'ь случаяхъ.

Номыисія, съ своей стороны, предлагаетъ четвертому русскому
водопроводному с'Ь'Ьзду принять сл'Ьдующія заключенія:

1) Принять проектированную коммисіей новую нормировку рас-
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трубных'ь и флянцевыхъ чугунныхъ трубъ, съ тЪыъ, чтобы уста-
новлевныя нормы не изм'Ьнялись ранёе 10 №№.

2) Поручить постоянному бюро, послЪ тщательной провп‘зрни
всіэхъ табличных'ь чиселъ, издать таблицу раструбныхъ и флянце—
выхъ трубъ, а, также фасонныхъ частей и выпустить въ обращеніе
рекомендованвую имъ отъ четвертаго русскаго водопроводнаго съіззда
для всеобщаго употреблевія въ Россіи, взамёнъ таблицы перваго
русскаго водопров0днаго съ'Ьзда. Рекомендовать также и техниче-
скія условія на изготовленіе и пріемку чугунныхъ водопроводныхъ
трубъ и фасоншлхт` частей.

3) Просить Госпоцина Министра, путей сообщенія принять выра-
ботанныя таблицы разм'Ьровъ и вЪсовъ раструбыыхъ и флянцевыхъ
чугунныхъ водопроводныхъ трубъ, таблицу фасонныхъ частей и

техничеснія условія—для желёзнщорожныхъ водопроводовъ и тъмъ
способствовать установленію однообразныхъ нормъ въ Россіи.

4) Поручить постоянному бюро принять мЪры къ широкому
распространенію установленной нормировкп въ Россіи путемъ раз-
сылки таблицъ и нондицій завщамъ, изготовляющпмъ трубы, ли-

цамъ и учрежденіямъ, которымъ приходится производить заказы
водопроводныхъ трубъ и фасонныхъ частей для нихъ.

Съйзздомъ постановлено: разсмотр'Ьпіе доклада ноымисіи 0 нор—

мировк'Ь водопроводныхъ трубъ п фасонныхъ частей для нихъ ——

отложить до Ч—го водопровоцваго съёзда, передавъ вопросъ вновь
въ коммисію, пополненную Н'Ьсыолькими новыми членами.

П.

Осмотр'ь порта.——Второезасізданіе СЪ’ЁЗДа.—ДОКЛЕ\ДЪВ. Ф. Тролщенщш „0 по-
рядкіз устройстваканализаціии водопровода въ городахъ“.—Докладъ инженера
Жмншевича „О примізненіи бетонъ—жел'ізза для водопроводовъи нанализаціи“.

6-го апр'Ьля члены водопр0в0днаго съ’Ьзда совершили ин—

тересную прогулку по Одессыому порту. Благодаря любезности

портоваго управленія и представителей Министерства путей сооб-
щенія, участники съіззда им'Ьли возможность ознакомиться со мно
гими важными сооруженіями въ порть, способами нагрузки и вы-

грузки пароходовъ и проч.
Находясь на пароходахъ, члены (:'Ь'Ьзда. наблюдали опыты, ко—

торые произведены были съ электрической лодкой портоваго управ—
ленія. Въ пее сЪло нёсколько членовъ съ'взда плоцыа была пущена
въ хедъ. Затізмъ пароходы направились въ элипгъ Беллино-Фенде-
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риха. ЗдЪсь члены съЪзда, подробно ознакомлены были со спосо-
бомъ поднятія судовъ на, элингъ.

Отсюда педошли къ землечерпательной машиндв „АлександрЪ
Гольстремъ“,которая находилась въ Д’ЁЙСТВіИ. Экскурсанты им'Ьли воз-
можность видЪть полную работу машины съ рефулированіемъ грунта.
Неподалеку отъ землечерпалкп находился землесосъ „О.пьвія“, ко-
торый былъ также пущенъ въ дЪйствіе.

Вблизи волнолома стоялъ на, якорь подъемный кранъ, на кото-
ромъ впсёлъ массивъ въ 2.000 пудовъ, около крана два баркаса
съ двумя водолазами. Они должны были показать экскурсантамъ
свою работу. На, глазахъ посліъднихъ водолазы нарядились въ свою
оригинальную одежду. Когда, головы ихъ были уже покрыты же-
лЪзнымъ шлемомъ и заработала машинка на баркасё, закачиваю-
щая для водолазовъ воздухъ, былъ спущенъ массивъ въ ВОДу.
Всліздъ за этимъ водолазы спустились на дно и установили тамъ
массивъ. Прошло Н'Ьснолько мпнутъ. Поданъ былъ сигналъ и массивъ
былъ обратно извлеченъ изъ воды, & затёмъ показались иводолазы.
Этотъ опытъ произведенъ былъ на глубинъ 28 футовъ.Въ 10 часовъ 30 минут'ь пароходы прибыли въ нефтянуюгавань. Съ большимъ интересомъ былъ затЪмъ осмотр'Ьнъ въ
карантинной гавани мареографъ, показывающій силу и на—
правленіе в'Бтровъ. Тутъ же члены съЪзда, взобравшись на эста—каду, были ознакомлены со способами погрузки зерна головными
трубами изъ вагоновъ непосредственно въ пароходы.На бакалейной набережной были осмотръны конвееры, азатёыъчлены съъзда осмотр'шп новые таможенные пакгаузы.Въ 12 часовъ дня ЦарОХОдЫ доставили членовъ съёзда къ но—
вому гиганту Добровольнаго флота, пароходу „Москва“. По окон-чаніп осмотра парохоца, гости приглашены были къ завтраку.Въ два часа дня въ зданіи Техничеснаго Общества, состоялось
торое заС'Ьданіе водопроводнаго съЪзда подъ предс'Ьдательствомъ

профессора А. А. Вериго. По открытіи засёданія, представительревельснаго гор. общ. управленія и завёдующій гор0дскимъ ВОДО-провоцомъ въ Ревелй, интенеръ В. Ф, Тромпетеръ, прочелъ до-шадъ: ‚‚ О порядкЁ устройства канализаціии водопровода, въ городахъ“.В ъ своемъ доклад'Ь г. Тромпетеръ, касаясь одного изъ животре-пещущихъ вопросовъ нашихъ городовъ, указываетъ на вредъ, проис—текаЮЩ1й отъ того, что большая часть городскихъ общественнымуправленій Россіи устраиваетъ у себя водопровоцы раньше, чЪмъканализацію,—отм'Ьчаетънеобходимость собиранія изъ года въ годъ
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подробныхъ св'Ьд'Ьній о в0допров0дахъ и канализаціи всізхъ горо-
довъ Россіи и выражаетъ пожелавіе, чтобы съёздъ возбудилъ въ
установленномъ поряцк'Ь ходатайство 0 безусловномъ воспрещевіи

‘

фабрикантамъ и заводчикамъ сплавлять въ р’Бки отбросы и все—
возмошвыя нечистоты, что въ настоящее время ими производится
безпрепятственно.

Докладъ этотъ вызываетъ оживленный обм'іэнъ мыслей со сто—

роны участвиыовъ съ'Ьзда. Инженеру Тромпетеру отвізтилц очень
многіе: гг. Шуманскій‚ Раппопортъ, Семеновъ, полковникъ Вере-
тенниковъ и др. Возраженія, главнымъ образомъ, сведились къ
тому, что хотя устройство канализаціп и должно бы ИДТИ рука
объ руку съ устройствомъ водопровоцовъ, но это не всегда и не

`везд'Ь возможн0,—что доставленіе питьевой веды населенію, во вся-
ком'ь случай, должно стоять на первомъ шланг, и въ этомъ отно-
шеніи рискованно говорить „о вредіз водопроводовъ“, и что, нако—
нецъ, возбужденіе хоцатайства 0 воспрещеніп сплавлятъ нечистоты
въ рёки представляется совершенно излишнимъ, такъ какъ это
предусмотр'Ьно уже закономъ. Прекрасную рЪчь 0 нанализаціи п
водопровод'Ь произнесъ на французскомъ языкъ извізстный инже-
неръ Ливией, который былъ награжденъ едкшщушнымп аплоцис-
ментами участниковъ съёзда.

Въ заключепіе съйзздъ постановилъ слёдующіе тезисы:
1) Поручить постоянному бюро пополнить кратное описавіе

русскихъ водопроводовъ, вылючивъ въ вопросные листы вопросы ‹)

канализаціи;
2) обратить вниманіе городовъ7 что одновременно съ устрой-

ствомъ водопровоцовъ всегда слйздуетъ пмізть въ виду устройство
нанализаціи ;

3) признать важность ограЖДепія источшшовъ питьевой веды
отъ загрязненія какъ горолсыпмп, такъ и фабричными отбросами и
желательность разработки способовъ очищенія сточныхъ ВОДЪ.

ЗатЪмъ читался докладъ инженера М. А. Житкевича: „О
примізненіи бетонъ-жел'вза для водопров0д0въ и канализаціи“.

Какъ извізстно, этотъ вопросъ нахолптся въ непосредственной
связи съ вопросомъ объ удешевленіи сооруженія водопроводовъ и
канализаціи, который ужъ давно занималъ гор0дскія общественныя
управленія Россіи. Мысль (› примЪненіп бетонъ—желёза въ дЪлЪ

і-постройви водопроводныхъ трубъ п резервуаровъ им'ізетъ очень
много защитниковъ, но еще‚_ кажется, больше противниковъ.
Г. Житкевичъ, побывавшій въ Парижі; и очень много потрудив—
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шійся надъ изслЪдованіемъ объ удобопримінимости бетон'ь-жел'ізза,
въ вышеуказанныхъ сооруженіяхъ, вернулся Оттуда, съ большимъ
запасомъ ц'Ьннаго матеріала, доложеннаго имъ первоначальновъ завё—

даніи Импвщторсклго Русскаго Техническаго Общества 17 ноября
1898 гадя.

Изъ этого первоначальваго доклада, напечатаннаго въ № 4 За-
писонъ названнаго Общества, за 1899 гщъ, мы и позволимъ себъ
сдёзлать нижеслёдующее извлеченіе.

Въ течевіе послЪднихъ 20 лізтъ бетонъ и жел'Ьзо—бетонъ полу—
чили обширное прим'Ьненіе при устройств]; нанализапіи и в0допро-
ведовъ въ Германіи и Франція. Въ этомъ отношеніи няиболйзе
интересными являются работы, произведенныя для канализаціи и
ведоснабженія Парижа и представляющія многочисленные прим'Ьры
сочетанія желтзза и бетона„ сообразно тёмъ спеціальнымъ требова—
ніямъ, которыя предъявляютъ къ подобнаго рода, сооруженіямъ.

Обширное изслйдованіе этого вопроса привело нёмецыаго инже—
нера Гари (лабораторія для испытанія матеріаловъ въ Вег1іп-
СЬаг1огсепЬиг3’Ъ) къ слЪдующимъ результатамъ:

Бетонныя трубы существуютъ во многихъ германскихъ горо—
дахъ болёе 20—25 л'Ьтъ, прпчемъ общая длина канализаціонныхъ
бетонныхъ трубъ въ 79 городахъ до 1896 года равна 660 кило-
ыетрамъ, въ томъ числі}: въ Вагшжайъ’Ъ—б километровъ (10 л'Ьтъ),
въ восЬа—б километровъ (11 л'Ьтъ), въ ЬихешЬигз’Ъ—бд ки-
лом. (12 лЪтъ)‚ Ег1ап3еп’Ъ—20 килом. (13 л’втъ), АасЬеп’Ъ—
17 килем. (17 лЪтъ), Маіпя’Ъ—4З килем. (18 л*Ьтъ), НеійеГОегЗ’Ъ—
10 килом. (20 лЪтъ), Саг1згиЬе—50 килом. (22 года). Діаыетръ
ыаналовъ измгняется: для круглаго поперечнаго сЪченія отъ 0,10 м.
до 1,60 м. и для овальнаго—отъ 0,20 м. Х 0,30 м. до 1,10 м. ><
1,80 м.

На запросъ, сд'Ьланный городскимъ управленіемъ, было полу-чено 58 0твЪт0въ, вполнЪ благопріятныхъ для эксплуатируемыхъбетонныхъ каналовъ, потребовавшихъ въ теченіе 6—25 лізтъ нич-
тожнаго ремонта или оставшихся совершенно неповрежденвымп.
Значительныя же исправлевія въ нёкоторыхъ случаяхъ были вы—
званы исключительновнёшнимппричинами, какъ, напримЪръ, осадкойземли.

По заключепію городсваго инженернаго совёта въ Дрезденіц
примЪненіе бетона къ наналамъ значительнаго поперечнаго съченія
уменьшает'ь время постройки на 66% и стоимость—на 25 % срав—нительно съ каменной пли кирпичной кладкой.
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Въ виду этихъ очевидныхъ преимуществъ бетона, подтвержден-
ных'ь многолЪтнимъ опытомъ, вполн'Ь понятно стремленіе многихъ
ИНЖЭНЭРОВ'Ь дать бетону возможно широкое прим’ввеніе при устрой-
ств'Ь канализаціи.

Но бетонъ, п0добн0 кирпичной и каменной кладк'В, не можетъ-
оказать значительнаго сопротивленія растяженію, и поэтому при-
м'Ьненіе его ограничивалось только устройствомъ каналовъ и про—
чихъ частей сізтп, не подверженныхъ растяженію. Въ силу этого-

для сифоновъ и вообще каналовъ, педверженныхъ внутреннему
давленію, вынуждены были примЪнять чугунныя или желёзныя
трубы, не смотря на явную непригоцность этихъ матеріаловъ, разру—
шающпхся сравнительно быстро педъ вліяніемъ сточныхъ водъ.

Въ настояшее же время вопросъ этотъ можно считать ръшсн—
нымъ на основаніи обширныхъ работъ по кавализаціи Парижа,
гдіз всЪ каналы, подверженные малому или значительному внутрен-
нему давленію (до 4-ХЪ атмосферъ), устроены изъ желЪзо-(стале)
бетона.

Первыя работы для отвода сточныхъ водъ на, поля орошепія
&’АсЬёгез были назначены въ 1894 году и окончены 3-го іюля
1895 года‚.

Подробное описаніе вс'Ьхъ работъ для канализаціи Парижа.
приведено въ сочиненіи Веспшапп и Ьаипау: ЫоЪісе зцг 1е Наших
(іе 1’ачиес1ис ег (111 рагс аёгіс. ‹ГАсЬёгез, 1897 г. Волге же крат-
кое описаніе пом'Ьщено въ „Ье (}ёпіе Запіъаіге“. 1898 г. ‚№ 7.

Приведенвыя докладчикомъ данныя, указывающія выгоцы при—

м'Ьненія желёзо-бетона къ канализаціи и водоснабженіп, сл'Ьдующія:
1) Равенство коэффиціентовъ расширенія желЪза (стали) и

бетона.
Опыты, произведенные въ лабораторіи (іе 1’Есо1е аез ропсз еі;

сЬапззёез инженерами Бигаші-Шауе и ВеЬгау, показали, что бы-

стрыя и рёзкія измЪненін температуры не производятъ никакого

вреднаго дъйствія на желЪзо-бетоннын или стале—бетовныя соору-
женія.

2) Сила сцізпленія цемента съ желёзомъ или сталью, соеди-

няющая оба матеріали въ одно упругое цЪлое, опредЪляетъ глав-

пыя преимущества шелйззо-бетовныхъ сооруженій надъ чисто бе—

тонными и даетъ возможность прим'внить съ наибольшей выгодой
оба… матеріала, заставляя работать желёзо исключительно на растя-
женіе, & бетонъ—на сжатіе. .

Опыты, произведенные проф. ВапсЬіпз‘ег’омъ показали, что сила
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сцЪпленія цемента съ желёзомъ достигаетъ 40—47 1:9. на кв. ст.
поверхности прикосновенія. Многочисленные опыты инженера Регес
(Воп103'пе впг Мег, 1аЬогаъоіге (іез Ропвз еі: СЪаивзёев) привели къ
тому заключенію, что сила сцЪпленія бетона, разнаго состава съ
желёзомъ, прим'Ьрно, равна сил'Ь сц'Ъпленія между частицами сэ.—

маго бетона. —

3) Бетонъ, окружая желёзо, предохраняетъ его наилучшимъ
образомъ отъ окисленія и разрушительнаго д'Ьйствія ржавчины.
Инженеръ Сощійёге, занявшись изученіемъ этого вопроса, нзсл'Ь-
довалъ до 50 кусковъ желёза, задёланнаго въ кладку ипролежав-
шаго въ ыорЪ на разныхъ глубинахъ 5, 10, 25 и даже 50 л'Ьтъ.
Въ результатъ оказалось, что во вс'Ьхъ случаяхъ, когда. кладка не
была, повреждена„ жел'Ьзо сохранило свой первоначальный видъ, не
обнаружило ви мал'ізйшихъ слтдовъ ржавчины и связь его съ це-
ментнымъ растворомъ была вполн'Ь прочной.

Опыты показываютъ, что при употребленіи желъза, покрытаго
ржавчиной, окружающій его цементъ входитъ въ химическое соеди-
неніе съ окислами жел'Ьза въ тотъ періодъ, когда. не произошло `

еще схватывавіе цемента. Танимъ образомъ, цементъ освобождаетъ
желЪзо отъ ржавчины и сохраняетъ его въ такомъ видіз неопре-
д'Ьленное время. Этимъ объясняется, почему жел'Ьзо при удаленіи
окружавшаго его бетона очень часто им'Ьетъ металлическій, голу-
боватый цвЪт'ь.

4) Коэффпціенты упругости обоихъ матеріаловъ таковы, что
желіззо, окруженное бетономъ, можетъ работать при сжатіп или
растяженіи почти до своего предЪла упругости, не вызывая тре-
щинъ въ прилегающей ыассЪ бетона. Танимъ образомъ желёзо или
сталь7 онруженныя бетономъ, могутъ оказать полное свое сопротив-леніе, находясь въ папвыгоднёйшихъ условінх'ь, уничтожающихъ
главный педостатокъ желтза—быстрое разрушеніе подъ вліявіемъ
воздуха 11 сырости.

Поэтому, при разсчетъ желёзо— или сталебетонныхъ трубъ, можно
ограничиться сравнительно меньшими запасами прочности, чЪмъ
при обыкновениыхъ металлическихъконструнціяхъ, Т'Ьмъ болёе, что
сопротивленіе бетона значительно увеличивается съ теченіемъ
времени.

Другое весьма цънное качество желЪзо—бетонных'ь системъ—-
упругость,котораяобезпечиваетъ прочность жел'Ьзо-бетонныхъ трубъ.5) При незначительной толщип'Ь стізнокъ желёзо-бетонныя трубы



 29

;;?“оказались на опытіз непроницаемыми для ВОДЫ при давленіи до 20
:”и 25 ш. ‘

` Въ этомъ отношеніи весьма иптересенъ опытъ, произведенный
инженеромъ Вогаепаче’омъ надъ в0д0проводоыъ 8ап АшЬгофо, дли-

-'‚__н0ю 6.495 ш., снабжающимъ водою Венецію. Діаметръ жел'Ьзо—
бетонныхъ труб'ь 0,80; толщина стішоыъ 0,037 ш., давлевіе въ
пихъ изм'Ьняется отъ 3,4 ш. до 7 ш.

Первоначальная значительная убыль объясняется всасываніемъ
воды парами бетона; посліздовавшее затёмъ ихъ закупориваніе вы—

звало быстрое уменьшеніе потери до сравнительно ничтожнаго колп-
чества.

При давленіи большемъ 20—25 111. для устраненія просачи-
ванія сточныхъ в0дъ прим’Ьнены для ыапализаціи Парижа жел'іззо-

. бетонныя трубы съ внутренней оберткой изъ листовой стали.
6) ОДНИМЪ изъ важныхъ преимуществъ шелЪзо—бетонныхътрубъ

является возможность получить ихъ внутревнія поверхности вполнъ

правильными п гладкими. Въ этомъ отношеніи отсутствіе шерохо-
ватости лучше всего обезиечиваетъ трубы отъ всякаго рода отло—

женій, вызывающихъ, съ одной стороны, засореніе, а. съ другой—
способствующихъ разрушенію трубъ.

\
7) Отличительной чертой желЪзо-бетонныхъ системъ является

быстрота и простота ихъ возведенія, что особенно выгодно для та-
кихъ обширныхъ и вяжныхъ сооруженій, какъ канализація и водо-

снабженіе городовъ. Въ этомъ отношеніи блестящій прпмъръ пред-
ставляютъ работы въ Париж]; въ теченіе 1898 г. на поляхъ оро—

шенія (возлъ Тгіе1’я и Мегу), гдіз въ прололженіе 6 ы'Ьсяцевъ-

устроено 25 ыилометровъ канализаціонной сёти изъ желъзо—бетон—

ныхъ трубъ.
Во Франціи желЪзо—бетонныя трубы для канализаціи и ведо-

'

провода, подверженныя значительному внутреннему давленію, она-

зались дешевле соотвЪтствующихъ чугунныхъ на, 15%…455‘6. Пар-
тія рябочихъ въ 16—20 человізкъ заготовляетъ и укладываетъ въ

12 рабочихъ часовъ до 100 111. трубъ діаметромъ въ 0,80—1‚ОО ш.

(работы вблизи Тгіе1’я и Мегу).
Теоретическое соображеніе указываетъ, что для получешя на…-

большей прочности трубы при наименьшемъ ея В'ЁС’Ё, ВЫГОДНО за-

М'Ьнять желёзо нруглаго поперечнаго січенія сёченіемъ съ болйзе

-_ развитой наружной поверхностьщнапримъръ двутавровой профили.
* _Металлическій остовъ каждой трубы можно составить изъ одной

подобной полосы, изогнутой по винтовой ливіи, скрізпленной ні;— 
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сколькими полосами топ—же профили, расположенными по произво-
дящим'ь (вдоль трубы).

Для ускоревія производства и полученія возможно полной связи
между бетономъ и металлическимъ остовомъ прим'Ьняется растворъ,
составленный изъ песку и быстро схватывающаго цемента, тре-
бующаго значительно большаго количества воды, чЪмъ обыкновен-
ные медленно схватывающіе цементы, всл'Ьдствіе чего бетонъ по—
лучается Настолько жидкимъ, что является возможность произво-
дить отливку трубъ.

ПриыЪненіе быстро схватывающихъ цементовъ даетъ многія
прантическія удобства, сравнительно съ обыкновенными медленно
схватывающими цементами.

ПослЪ ряда опытовъ пришлось отказаться отъ отливки трубъ съ
раструбамп, главнымъ образомъ, въ вилу трудности сохранить ихъ
въ исправности при перевозк'Ь такихъ тяжелыхъ трубъ. Оказалось
бол'Ье удобнымъ соединять цилиндрическія трубы помощью желёзо-
бетонныхъ колецъ, прикрывающихъ стыки и соединенныхъ съ тру—бами такимъ-же быстро-схватывающимъ цементомъ.

Расположеніе стальныхъ листовъ въ бетониыхъ стёнкахъ трубъ
между двумя остовами вполніз обезпечиваетъ эти прокладки отъ
ржавчины, но, съ другой стороны, какъ бы разлёляетъ всю массубетона па дВ'Ь концентрическія трубы и вводитъ ндвкоторую неопре—
д13ленн0сть въ распред'ізленіи сопротивленія между ввутреннимъ и
наружнымъ остовомъ.

Для полученія полной непроницаемостижелёзо-бетонныхъ трубъ
выгоднЪе примЪнить тонкіе свинцовые листы, составляющіе внут—реннюю 06ертку, сопротивляющуюся наилучшимъ образомъ химп-
ческому дЪйствію сточныхъ волъ.

Какъ прим'Ьръ прим'Ьненія свинцовыхъ листовъ для полученіянепроницаемыхъ для веды каналовъ можно привести внутреннее
устройство стіанонъ канала около Тгесге, вхолящаго въ составъ на—
нализаціонной с’вти Парижа,. Длина арочнаго анведука 93 ш.,
діаметр'ь (внутренній) цилиндрическаго канала, 3 ш., толщина на—менныхъ стЪнокъ его 0,30 тн.

Нромъ канализаціп Парижа, жеЛ'Ьзо—бетонныя трубы съ внут-ренней стальной оберткой получили прим'Ьненіе при устройствъповаго вщопровода въ городЪ Ыішез’ъ.
Наиболізе интереснымъ примйромъ устройства жел'Ьзо—бетон—ныхъ резервуаров'ь значительной емкости представляютъ резервуары,

устроенные въ періодъ 1898—97 гг. для водоснабженія Парижа
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(„Ьа сошразпіе зепегше (іез Еаих“), емкостью отъ 200 до 4000
;,

=
` нубическихъ метровъ.

‚. Съ'Ьздъ благоларилъ докладчика Г. Житкевича за его интересный
докладъ и постановилъ принять его къ свЪдЪнію *,).

ПГ.

. Осмотръ водопроводной станціи Чумни.—Третье зас'Ьданіе съ'Ьзда.—Докладъ
А. П. Веретеннгтова:„О трещинахъ въ ().—Петербургскомъ‹і›ильтр'Ь“.—Докладъ
.В. Д. Кастальскаго. „О нанализаціи г. Москвы“.—Докладъ инженера И. П
Борзова. „О желёзнодорожныхъ и прост'Ьйшихъ водоснабженіяхъ“.—Сооб—
щеніе Н. П. Зимина. „О водопроводныхъэкскурсіяхъ въ Сдвверной Америкіэ“.
——П0'Ёздка въ ‚‚Б'Ьляевку“ на Днізстрё для осмотра водопріемныхъсооруженій.

7-го апръля участники СЪ'Ьзда осматривали съ утра ВОДОПОД'ЬеМ—

;ную станцію „Чумку“. Давалъ объясненія завіздующій городскимъ
водопроводомъ, И. О. Платсъ.

Члены съъзда полробно осмотрЪли старыя мшпинныя отдЪленін,
въ воторыхъ производились работы, и новыя, недавно сооружен—
ныя отд'Ьленія—уже готовый резервуаръ для чистой воды, обошед-
шійся въ 140 тысячъ рублей гораду, но за то позволяющій прода-
вать воду по 7 коп. за, ведро,—вотлы и проч. Машинное зданіе
въ настоящемъ своемъ вид”}; еще не вполндв обойудовано. Въ пе-

продолшительномъ времени сюда ожидается прибытіе заказанныхъ
въ Англіи четырехъ маш.инъ‚ обладающихъ способностью накачи—
вать, каждая въ отдъльностщ до 2 милліоновъ ведеръ воды въ

сутки. Стоимость этихъ машинъ, уже оплаченныхъ пошлиной, опре-
д'Ьляется въ суммъ около 300 тысячъ рублей. Машины эти пред-
назначены для перепачиванія воды изъ строящихся нынъ на, стан—

-.ціи „Чумка“ крытыхъ резервуаровъ и передачи воды въ гор0дскую
‘сЪть. Въ котельномъ пом'Ьщеніи уже установлены 5 огромныхъ

котловъ, прибывшихъ недавно изъ Англіи. Въ ОТД'Ьленіи для элен-

тричеснаго освёщенія установлены два, мотора, обошедшихся го—

роду в'ь 12 тысячъ рублей, причемъ каждый изъ нихъ можетъ дать

энергію на 200 калильныхъ лампочекъ.

Старая станція „Чумка“ во время осмотра была въ полномъ

хоцу :] дала ясное представленіе о нынізшнемъ способ'Ь водоснаб- 
*) Членамъ СъЪзда былъ розданъ обстоятельный докладъ С. И. РУДНИЦКМО

жел'Ьзно—цементпыхъ конструыцінхъ(Сітет: агтё), чнтанный 13 ноября 1897 г.
"

.
въ Одесскомъ Отд'Ёленіп Техническаго Общества. ВЪ доклад”Ё

зт0_111ъ
указаны

.

‘

предложенные способы разсчета н прим'Ьры указанныхъ вооружен….
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женія гор0да. Отсюда, техники перешли къ самымъ интереснымъ
сооруженіямъ — новымъ нрытымъ резервуарамъ. Резервуаровъ
строится два; одинъ изъ нихъ почти уже законченъ и представ-
.шетъ собой съ вв’вшней стороны мало интересную для глазъ, огром-
ную насыпь. Но совершенно обратное впечатлёніе получается при
вхоцё въ резервуаръ. Огромное подземелье, занимающее 900 квад
саж., разв'Ьтвленное длинными арвообразнымикорридорами вдоль и
поперекъ7 подземелье, вышиной въ 3% саж., вм'Ьщающее въ себі;
1.800000 ведеръ воды, слабо остзщенное электрическими лампоч—
ками, помёщеннымп въ сводахъ галлерей,——производитъ на зрителя
нёсколько даже педавллющее впечатлёніе. Полъ резервуара по—
прытъ бетономъ въ 18 дюймовъ толщины. Боновыл стізны имЪютъ
въ своемъ основаніи толщину въ 1 саж., которая постепенно къ
сводамъ уменьшается террасами до 3 футовъ. СдЪлано это въ силугого, что давленіе воды на СТ’ЁНКИ резервуара чёмъ выше, тізмъ
слабізе. Всі; намеввыл работы въ резервуарё едЪланы изъ кирпича,
причемъ на почти уже готовый водоемъ ушло З милліона штукъ.
Арки устроены вдоль и поперевъ бассейна, имЪютъ сверху и снизу:занругленія, что въ значительной степени уменьшаетъ и дёлаетъ
60.1159 равномЪрнымъ давленіе верхняго слоя земли (насыпи) на
резервуаръ. Полъ бассейна изр'Ьзалъ въ разныхъ направленіяхъ
узкими канавками, впадающими въ неглубокіе коледцы. Это при-способленіе служитъ для очистки резервуара. Чистка его произво-дится Одинъ или два раза въ годъ слЪдуюпшмъ образомъ: въ сво-
бодномъ отъ воды резервуар}; всі; тяжелые остатки сметаютсн п
‹требаются въ канавы, откуда ихъ перемёщаютъ въ колодцы. Изъ
коледцевъ всй эти осадки извлекаются посредствомъ особыхъ при-способленій на, верхъ резервуара, т. е. на крышу, въ которой сдЪ—лавы спешальныя ‹отверстш.

Въ строящіеся резервуары вола, будетъ поступать непосред-ственно изъ Дн'Ьстра черезъ главную магистраль, которая на,
_‚Чумк'Ь“ развЪтвляется и проходитъ въ резервуаръ тремя 18—дюй-мовымп трубами, устроенными перпендикулярно для того, чтобы
сгруя воды менЪе разрушительно д'Ьйствовала на, стішки бассей-повъ. Изъ резервуара вода. черезъ одну Зб—дюймовую трубу пере-ходптъ въ машинное здаше, откуда уже перекачивается въ город-кыую стать. Почти уже готовый резервуаръ обойдется городу въ140 тысячъ рублей. Сооружаемый второй резервуаръ разсчитанъна 2 милліова ведеръ воды и предназначается для запаснаго
нодохранилища на, случай порчи бассейна. Въ общемъ работы на
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‚ЁМНЦШ „Чумка“ Обойдутся` городу почти въ милліонъ рублей, при—
мъ на, постройку новыхъ сооруженій потребуется до 7 милліо-

ов'ь штук'ь кирпича,

Вернувшись въ 111/2 часовъ въ городъ, члены съіззда осматри—
‚двдли новое зданіе Одесскаго почтамта.

Въ два часа дня., въ зал'Ь техническаго общества профессоръ
.А. А. Вериго отырылъ очередное 3——е засіданіе съёзда.

Первый довладъ былъ сдізланъ предсіздателемъ (].—Петербургской
ороцсной Коммисіи по ведоснабженію, Полковниыомъ А. П. Ве-

_етенниковымъ: „О трещинахъ въ С.-Петербургскомъ фильтр'Ь“.
'Сд'Влавъ краткій обзоръ исторіи возникновенія песчаныхъ филь—

;ді‘ровъ постройки 1889 Гоца, донладчикъ подробно объяснилъ, при
емощи разсчетовъ и чертежей, конструктивныя ошибки, допущен-

‘Ёныялри возведеніи этого сооруженія, & также раціональность про—

дизведенвыхъ въ настоящее время исправленій. Переходя затъмъ къ
}Описанію постройки новыхъ фильтровъ, А. П. Веретенниковъ изло-
жилъ, что фильтръ предполагалось воздвигнуть на сплошномъ бе-

;тонномъ 4-футовомъ тюфякё, на песчаномъ основаніщ огражден-
“нрм'ь плотною шпунтовою линіею. Такого рода устройство осно—

вавія вызывалосъ качествами грунта на, міэст’в, отведенномъ подъ

.‘пЬстройку (бывшая свалка на, берегу Невы), гд'Ъ [юдъ толстым'ь

лоемъ насыпной земли залегаетъ весьма ненадежный пластъ песчано-
ідмлистой глины. При такихъ условінхъ являлось необх0димымъ‚ ради
'добезпеченія прочности сооруженія, уменьшить давленіе ва грунтъ

о минимумд, что достигалось лишь устройствомъ сплошнаго осно-

:ваніщ причемъ давпевіе не превышало 1/4 И. на кв. дюймъ.
. Проектъ этотъ бы'1Ъ видоизмізненъ, согласно указавіямъ Строи—

›ельно—техническаго комитета. Министерства внутреннихъ ділъ,

;причемъ сплошной бетонный тюфннъ и песчаное основаніе за-

іё‘энены отцЪльнымъ фундаментомъ разной глубины ПОД'Ь колонны

_

ст'і'звы фильтра и допущено давленіе на кв. дюймъ основанія дц

родного пуда. Этимъ '10 измЬненіемъ проекта и двеличеніемъ вт.

?4 раза давленія ті ст.очь ненадежный грунтъ и объясняется, пп

Ё'мнвнію докладчика., появлевіе треЩИН'Ь ВЪ НВДЧВНО отстроен—

ом'ъ Петербургском фильтр'Ь. Въ заключеніе А. П. Веретен—

__шювъ предложилъ съіззду сдізлать сліздующее постановленіе: „Ре—

омендовать техникамъ водопрОВОДНЕЪГО №1134 ПРИ возведевш филь—
'

0въ, бассейновъ и другихъ псдобныхъ сооруженій, гдіз непрони—

ііемость дна и стізнъ является условіемъ первой необходимости,
" З

 

 

Борзовъ.
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обращать особенное внимавіе на прочность устройства основанія,
какъ залогъ прочности самаго сооружейія“.

Постановленіе это было принято единогласнщидопладчикъ былъ

награнсдевъ аплодисментами за интересное сообщеніе.
Докладъ московскаго инженера В. Д. Еастальскаго о канали-

заціи г. Москвы, которой это предпріятіе обошлось бол'Ье 8 мил-
ліоновъ рублей, вызвалъ ошивленнын превія, въ особенности вот

просъ о вентилнціи въ нанализаціи. Одни высказались за разд'Ьли—
тельные сифоны въ дворахъ, & другіе—за ихъ уничтоженіе. Инже-
неръ Зиминъ заявилъ, что вновь устроенная канализація Москвы
является по величинъ первой въ міръ разд'Ьлительной канализа-
ціей, посл'Ь существовавшей въ МемфисЁв. Насколько нанализація
Москвы удовлетворитъ своему назначенію, покажетъ будущее,

Не имён подъ руками данныхъ изъ сообщенія г. Езетальсыаго,
мы позволпмъ себіз привести н*вкоторыя св'Ьд'Ьнія о нанализаціи
Моснвьх‚ пользуясь составленной для Всероссійской выставки 1896 г.
и изданной въ Московской Городской Типографіи брошюрой ()

московской навализаціи, представляющейнесомн'Ьнный интересъ.
Строящаяся нанализація г. Москвы проектировава по сплавной

раздільной системі, т. е. предназначена только для отв0да нечи—
стотъ изъ ватернлозетовъ и грнзныхъ хозяйственныхъ и фабрич-
ныхъ водъ, безъ вылюченія въ нее уличныхъ стоновъ‚—дождя‚ та—
лаго сніэга п грунтовой ВОДЫ изъ древажныхъ трубъ, которые
будутъ по прежнему отводиться существующими городскими ВОДО-

сточными трубами въ різни Яузу, Москву и др. Обезвреженіе нана-
.шзацюцвыхъ водъ будетъ производиться на расположенных'ь за
гороцомъ поляхъ орошенія. Нанализацію предположено построить
въ .? очереди, для чего городъ разд’влепъ на 2 округа: внутренній‚—
въ чертіз Садовой улицы, и ВН'Ьшній —обпимающій остальную часть
города (внутри Намеръ—Ыоллежснаго вала). На первую очередь
назначена канализація наибол'Ье населенной части города,—внутрен—
пят округа, его, съ присоединеніемъ къ нему Н'Ьвоторыхъ строитель-
ныхъ участновъ, наколящцхсн вв'Ь его черты (напр,. такъ назы-
ваемаго Нлпнпческаго города,—учцстка подъ университетскимп
плининами). Канализація внёшняго округа отложена на, неопре-
дтзленное время, но многія изъ устраиваемыхъ въ первую очередь
канализаціонныхъ сооруженій разсчитаны на дальнёйшее распро-
страните канализаціи на весь городъ.

ДЛЯ разсчета Общихъ размЪровъ канализаціи—число жителей
Москвы принято въ 1.533000 (по одному человіжу на 5 кв. саж.
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”утренняго округа и по одному на 10 кв. саж. вн'Ьшняго округа.,

рвліочая въ это число. ожидаемый приростъ къ существующему
селенію въ теченіе 50 л’втъ, вычисленный ва основаніи им'ізю-

",—ихся по этому предмету ‹;татистичеснихъ данныхъ). Суточное
‚величество нечистотныхъ и грязныхъ хозяйственныхъ сточныхъ

{водъ опред'Ьлено въ 7 вед. на, 1 человЪка, т. е. при населеніи въ

‚21% милліона‚——въ 10% мил. ведеръ, что вм'Ьстъ съ предполагае—
мыми 6-10 милл. фабричныхъ водъ со всего горола составитъ 16%

илл. ведеръ канализаціовныхъ водъ въ сутки. Для ввутренняго
округа Москвы (3.652382 кв. саж.) количество нечистотъ‚ должен—

ютвующихъ поступить на поля 0р0шенія, положено считать на

у_,_первое время отъ 400.000 жителей, т. е. 2.800000 ведеръ въ

дюутии, что вмъстъ съ фабричными ведами (400.000 ведеръ въ

`„сутки), составитъ суточное количество сточныхъ воцъ въ 3.200000
';ведеръ."

Проводимость канализаціонныхъ трубъ разсчитава на, удаленіе

“2:50°‚/‹› вс'Ьхъ хозяйственныхъ в0дъ въ теченіе 9 часовъ наибольшаго

_д-"расхода ихъ и на равномёрный въ процолженіе сутокъ расходъ

_д‚_я}фа‚бричныхъ водъ… Наименьшій діаметръ сточныхъ трубъ—б дюй—

'_‚_.мовъ‚ наибольшій —— 6 футовъ. Трубы съ діаметромъ до 18 дюй-

мов'ь —— гончарныя; трубы съ большимъ діяметромъ _ кирпичныя.
… ‚Впосл'Ьдствіи правительственная Ыоммисія по устройству въ Моснвіз

аводоі1ровода и канализаціи указывала на… возможность употребленія

Ё‚‚гончарныхъ трубъ при 21 дюймовомъ діаметръ ихъ. Наименьшая

Ёскорость движенія сточной жидкости для трубъ, съ діаметромъ въ
.

6—10 дюймовъ, принята въ 3 фута, въ ›севунду‚ съ діаметромъ до

18 дюймовъ —2% фута, съ діаметромъ бол'Ье 18 дюймовъ — въ 2

фута. Для стоновъ, въ которыхъ скорость движенія жидкости мевЪе

_'
(при указанныхъ размёрахъ трубъ), предположено примйзненіе про—

мывки. Для наблюденія за исправпымъ состояяіемъ канализаціонной

"Ё'дс'Ьти должны быть устроены контрольные колодцы, на разстояніи

дприблизительно 25 саж. другъ отъ друга. Вентиляцію стоковъ

предположено производить путемъ естественнаго обмЪва воздуха

_дсточной сЪти съ наружнымъ атмосфернымъ воздухомъ при по-

юредств'Ь высокихъ вытяжныхъ трубъ.
"

Воды уличной канализаціонной сЪти собираются въ трубы

іёбольшихъ размйзровъ (коллекторы), число которыхъ для всего города

_;лредположено довести до 16. Коллекторы, въ свою очередь, впа—

1‘Уфязютъ въ еще бол'Ье крупные загородные каналы, долженствующіе

»3-0 водить‘ нанализаціонныя воды на поля орошенія. Тякпхъ глав—
*



36

ныхъ каналовъ предположено устроить два: верхній — для отвода
сточныхъ водъ внутренняго канализаціоянаго округа, и нижній—
для остальной части города. Воды верхняго канала будутъ посту-
пать самотекомъ на, поля орошенія, устроенныя за, Спасской за,-

ставой, у @. Перервы, воды нижняго канала будутъ направляться
къ насосной стаяціи, устроенной у деревни Печатниковой, для
перекачки ихъ на поля орошенія машинами. Общая длина верхняго
канала проектирована. въ 14,8 версты (2.574 саж. — въ черт'Ь
г0р0да п 4.838 саж. за, городомъ до полей орошенія); длина ниж—
няго каналя—13Лб версты (3.700 саа—въ чертёж горела п 3.181
саж.—за городомъ). Верхній каналъ разсчитянъ на… пропуснъ
23,62 куб. фут, & нпжній—76,79 куб. фут. канализаціонныхъ
в0дъ въ секунду. Такимъ образомъ, всей сточной воды, какъ хо-
зяйственной, такъ и фабричной, будетъ отъ всего города въ часы
наибольшаго ея расхода, 100,4 нуб. фут.‚ или 231 ведро въ 1 се-
кунду. Общее протяженіе всізхъ трубъ, въ томъ числъ и загород—
ныхъ каналовъ, должно составить около 580 верстъ (290.302 саж.).
Наименьшая глубина, укладки трубъ—1 саж.; наибольшая—до 8%
саж. (путемъ тоннелей).

Для полей орошевія предназначена, площадь въ 3.700 десятинъ.
Обезвреженіе на, нихъ сточныхъ водъ будетъ производиться двумя
способами: лізтомъ посредствомъ орошенія полей съ культурой на
нихъ растеній и зимой—посредствомъ фильтраціи ихъ черезъ почву,
орошенія поцъ снЪгомъ и промораживанія сточной жидкости въ
особыхъ отстойяыхъ участкахъ, изъ ноторыхъ оттаявшяя жидкость
будетъ зятёмъ спускаться въ Москву—рЪку.

Ыаыъ уже было указано выше, на первую очередь поставлено
устройство нанялизаціи въ центральной части гор0да,‚ т. е. во
внутреннемъ его округъ.

Работы по устройству канализаціи, отнесенной на первуюочередь, начались въ ВОНЦ'Ь 1893 Реда, съ прокладки уличныхъ
трубъ. Трубы эти прокладываются въ ОДИНЪ рядъ по срединдв
у.…цы—и только на площадяхъ и широкихъ про'ізздахъ—въ два
ряда. Исполпеяіе части проектированной канализаціи потребовало
временно пЪноторыхъ ундопеній отъ общаге плана ея для всего
гороца; напримізръ, устройство временнаго коллектора (въ Проточ-номъ переулкіз), временной насосной ставціи (близъ Новоспасскаго
моста) для п0дъема сточныхъ водъ начатаго постройкой участканижняго загороднаго канала въ предназначенный къ устройствуна первую очередь верхній каналів. Но уклоненія эти незначительны,
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“ въ общемъ канализація центральной части города строится въ

д;;разсчетъ Ба Проведеніе ея въ будущемъ по всей площади города;
дгтакъ, выводные коллекторы и главные каналы разсчитаны на

`{ОТВОД'Ь ПО нимъ въ буцущее время всізхъ кавализаціонныхъ водъ

тор0да. Общая стоимость полей орошенія (пріобр’Ьтеніе ихъ и

`,: УСТРОЙСТВО) дЛЯ первой очереди канализаціи исчислена въ 1.116.000

"руб., стоимость ше вс'Ъхъ сооруженій по устройству канализаціи
: швутренвяго городснаго округа (вмёстъ съ полями орошенія) со—

` ›-ставляетъ 6.000.000 рублей.
›

Изложенный проектъ канализаціп касается только уличной
с'Ьти, устраиваемой на средства города съ цЪлью поставить Москву
въ надлежащія санитарныя условія.

Домовыя ше отвЪтвленія кавализаціонной сізти должны быть

.устраиваемы самими домовлад'Ьльцами на собственный счетъ. Но

тать какъ неправильное устройство домовой канализаціи можетъ

принести вредъ какъ жителямъ плохо нанализированныхъ владішій,

такт, и ихъ сосйдямъ то въ Москвіщ какъ и во всёхъ городахъ,

чзъ которыхъ введена напализація, Гор0дское Управленіе оставило

за собой право регулировать устройство домовой канализаціонной

сізтн и пользованіе ею.

Отврытіе всей канализаціонной сЪти центральной части горада

Москвы предполагалось въ 1898 году; по частнмъ же уличная

›канализація могла быть открываема и ран'Ье этого срока, какъ

только были готовы сооруженія, отведящія сточную воду за городъ.

Стоимость работъ по устройству канализаціи отнесена на счетъ

.заылюченнаго гор0д0мъ ва этотъ предметъ облигаціоннаго займа

‚
въ 7 милліововъ рублей.

Затёмъ инженеръ И. П. Борзовъ прочиталъ докладъ: „О желёз—

нолорожныхъ и прост'Ъйшихъ водоснабженіяхъ“.

Докладчиыъ имЪлъ въ виду представить съЁзду собра'нныя иыъ

данвыя о современноыъ положеніи водоснабженія на русскихъ

желёзвыхъ дорогахъ и изложить нёкоторыя соображенія о возмож—

номъ улучшеніи этого дъла въ связи съ быстрымъ развитіемъ

русской жел'Ьзнодорожвой сЪти. Но недостатокъ времени, назна-

чаемаго для докладовъ на съ'Ьзд'Ь‚ заставилъ докладчика остано—

виться лишь на Н'Ёвоторыхъ данныхъ и ограничиться изложеніемъ

общихъ выведовъ, которые онъ желалъ представить на обсужденіе

с'Ь'Ьзда.
Указавъ на чрезвычайную важность въ желіззно

аго устройства водоснабжепія, доьъладчиыъ зам'Ьтилъ, что,
‚торожномъ №№

:лравпльн
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къ сожалёнію, до вастоящаго времени на означенныя устройства-
не было обращаемо должнаго вниманія. При сооруженіи желёз—
ныхъ дорогъ оборудованіе и механическія устройства станцій съ

водоснабженіемъ обыкновенно поручались заводчикамъ и нахо-
дятся въ В'ЁД'ЁНіИ службы тяги, & водопрОВОДНЫЯ зданія, пріемники
и самая ведопр0в0дная с'Ьть состоятъ въ вёд'Ьніи службы пути и
зданій. Подобная двойственность весьма не желательна. Зам'Ьчаемый
на многихъ желёзныхъ дорогахъ недостатокъ воды, по мнйзвію
докладчика, составляетъ, между прочимъ, главнйзйшую причину
невозможности произв0дить по дорогамъ движеніе, превосходящее
извЪстные размЪры, какъ это выяснилось, между прочимъ, при
усиленной перевозкЪ` хлізбныхъ грузовъ зимою 1891—1892 гола въ
мЪстности, пострадавшія отъ неурожая. Довладчикъ остановился
на затрудненіяхъ добычи воды удовлетворительнаго качества въ
н'Ькоторыхъ М'Ьстностяхъ Россіи и Западной Сибири. Причина
замёчаемыхъ на нЪкоторыхъ дорогахъ недостатковъ воцоснабженія,
по мн’Бнію докладчика, зависитъ, главнымъ образомъ, отъ непра-
вильной постановки дёла устройства водоснабженія станцій при
сооруженіи желізнодорожныхъ линій.

Недостаточныя изслЪдовавія и несоотвётственный выборъ источ—
пиновъ водоснабженія, необезпеченность пользованія ими и невоз-
можность усиленной ихъ энецлуатаціи, обусловленная нераціональ—
ной экономіею въ отчужденіи, непредусмотрительность при проек—
тированіи основныхъ вшепровоцныхъ устройствъ, которыя могли бы
соотвЪтствовать усиливающемуся по дорогамъ движенію, —— вотъ
главпыя причины зам’Ьчаемыхъ на многихъ дорогахъ недостатковъ
воцоснабженія станцій.

Постоянный и возростающій наплыв'ь пассажировъ и грузовъ за-
ставляетъ дороги расширять пропускную способность, примёнять но—
вые болъе сильные паровозы тяжелаго типа, увеличивать скорость и
составъ ЦО'Ьздовъ. При этомъ прежце всего заботятся усиливать мосты,
строить разъёзды, развивать станціонные пути и постройки, &,

также и путевыя устройства. Что же касается до усиленія и улуч—
шенія водоснабженія, представляющихъ одну изъ самыхъ трудныхъ
и насущныхъ задачъ желёзнодорожной техники и вызывающихъ,
въ случай возможности ихъ выполненія,_ значительные расходы, то
д'Ьло это, въ большинствтз случаевъ, оставляютъ на посл'Ьднемъ
планъ.

Докладчпкъ остановился вкратцъ на сл'Ьдующихъ главн'Ьйшихъ
вопросахъ устройства желёзнщорожныхъ водоснабженій: 1) нормахъ
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яя— опредізленія размЪровъ станціонныхъ водоснабженій; источни-

хъ в0доснабженія‚ ихъ классификаціи и особенностяхъ; 2) дан-

хъ, касающихся спеціальныхъ устройствъ: пріемнивовъ, очисти-

,
лей, храненія и распред'Ьленія воды на станціяхъ и 3) предпе—

трвъ оборудованія и собственно механическихъ устройствахъ станцій

водоснабженія. Въ этой посл'Ьдней части докладчикомъ приведены

„.,н'Ъкоторыя соображенія и данныя относительно простізйшихъ спо—

собов'ь педъема и доставки в0ды‚ имёющихъ значеніе не только

для жел'іззнодорожвыхъ воцоснабженій, но и для хозяйственныхъ

”‚и другихъ надобностей небольшихъ поселевій и ОТД'ЁЛЬНЫХ'Ь

 

усадебъ.
Указавъ, что первый и основной вопросъ желёзнодорожнаго

водоснабженія‚——потребноедля поЪздовъ и нуждъ станцій количе—

ство воды, не можетъ быть признанъ окончательно выясненныыъ

_`1'‚_-и представляется довольно спорнымъ, не смотря на… установленвыя

,для сего нормы и принятые способы разсчетовъ, докладчипъ прп-

`
'вел'ь нткоторыя иміэющіяся по сему вопросу развор'ізчивыя данныя

Ё…(между прочимъ, собранныя по циркуляру Департамента шелъзныхъ

% “,дорогъ отъ 2—го марта 1896 г. и доложенныя ХХ—му СовЪщатель-

{ному съч‘ззду инженеровъ службы пути и зданій).

По мн'Ьнію докладчика, опредізленныя ва основаніп техниче-

° ’, * ских'ь соображені'й и статистическихъ данныхъ среднія и наивысшія

нормы потребной для желёзной дороги воды могутъ служить лишь

для предварительныхъ, весьма приближенныхъ разсчетовъ, такъ

какъ потребное для питанія паровозовъ количество воды зависитъ

отъ ея качества, скорости движенія, состава поЪздовъ‚ состоянія,

конструыціи паровозовъ и отъ погоды, и виртуальная длина

жел'ЬЗНОДорояъной линіи не даетъ еще вполнъ точнаго понятія 0

д'Ьйствительной работ'в паровозовъ, обусловливаемой профилемъ

пути.
ПереХОДя зат

”

докладчикъ остановился, главнымъ о

— женія грунтовыми и артезіанскими вед

шенствованій въ способахъ подъема, в

›, обращаетъ на себя внимяніе сравните
*

. американскій пневматическій элеваторъ ‚,

который въ Россіи эксплуатируетъ московская фирма фонъ'Вангель,

и способъ разд'Ьлънаго педъема воды сжатымъ воздухомъ изъ буро—
›

']\въ1хъ скважинъ значительной глубины, примЪненный французскимъ

;инженеромъ Дюрозуа въ его аппаратъ: „Рп1ваъепг & аіг сошргішё“.

'Ьмъ къ вопросу объ источникахъ водоснабженія,
бразомъ, на способахъ ведоснаб—

ами. Изъ пов'ізйшихъ усовер—

ода изъ буровыхъ снвашииъ
льно недавно появившійся

Мамутъ“, привиллегію па
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Указавъ на, многіе существенные недостатки системы Мамутъ въ
техническомъ и энономичесыомъ отношеніи, докладчиыъ ЗЗМЁТИЛЪ
что второй изъ поименованныхъ способовъ пневматичеснагопедъема воды, а именно приборъ Дюрозуа‚ —- въ Россш еще не
пзслёдованъ.

Не ВХОДЯ въ подробности и перечисливъ лишь. вкратц'Ь нёко-
торыя изъ новійшихъ усовершенствованій въ способахъ подъема
и подачи воды помощью паровыхъ, керосиновыхъ, ведяныхъ и в'Ьтря—
ныхъ двигателей, докладчинъ остановился лишь на приборахъ дЛЯ
автоматическаго в0д0снабшенія.

Указавъ на сравнительно весьма малое распространеніе ВЪ
Россіп для питанія паровозовъ пульзометровъ и вообще переНОСНЫХЪ
приборовъ, дёйствующихъ паром'ь, зависящее отъ климатическихъ
условій и затруднительности обращенія съ этими сложными инстру—
ментами, донладчпнъ высказалъ соображенія о возможности при-
мЪневія для Н*Ькоторыхъ желёзнодорожпыхъ станцій приборовъавтоматнчеснаго ведоснабженін, д'Ьйствующихъ силою паденія пли
удара текущей веды, или танъ называемыхъ гидравлическихъ тара-новъ, значительно усовершенствованныхъ за послЪднее время во
Франціи п Америкъ. Въ особенности въ этомъ отношеніи обра—щаетъ на себя ввиманіе комбинація тирана съ насосомъ (Ве1іег—
ротре), предложенная Дюрозуа, танъ какъ эта комбинація дозво-ляетъ прибору всасывать и педнимать воду иную, нежели дёйствую—
щую въ таранё.

Перейдя затймъ къ способамъ очистки воды для питанія паро—возовъ, примёиеннымъ за, послтЬднее время, докладчикъ представилъ
общую характеристику и классификацію очистителей и указалъ на
недостатки извЪстныхъ приборовъ Беранже и Стингм, & также
сравнительныя достоинства, и недостатки предложенныхъ взамЪнъихъ цриборовъ Деманьп, Дерво, Гангилье, Бредъ-Бернера, Дерюмо,
Веренфенпга и другихъ. Зат'Ьмъ докладчикомъ были указаны осо—бенности устройства водоочищевія Западно-сибирской жел'Ьзнойдороги, на, нЪ'которыхъ станцінхъ которой вода, въ особенностиозерная, отличается неудобнымъ свойствомъ „вскипанія“, и гд'ввпервые примънено очищеніе веды изъ артезіанскихъ колодцевъ.Докладчикомъ были представлены также н'Ькоторыя данныя и
соображенія относительно термо-механическаго аппарата дляочистки или дистилированія воды инженера Яша, примЪненнаго нцЗакаспійской и Ростово-владикавказской ж. д.

Докладчинъ указалъ на состоявшееся постановленіе ХіХ—го
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З’ЁЩте-ЧЪНМО С'Ь'ЪЗда инженеровъ службы подвижнаго состава и

„ ““РУССКЕ'Х'Ь
ЖВЛЪЗНЫХ'Ь дорогъ о необх0димости устройства въ

 ссш центральной испытательной станціи для опред'Ълевія каче—

заводы, топлива И ПЗРОВЫХ'Ь котловъ, подобно существующимъ
ъГерманіи И БеЛЫ‘іи. По мн'Ьнію докладчика, полобная станція,

Щ'Ъющая
принести, ПРИ надлежащей ея постановкіз, громадную

ОЛ‘ЪЗУ не ТОЛЬКО ЖВЛЁЗНОдорожному‚ но и городскому волоснаб—

_-_вію‚ должна, была бы имъть непосредственную связь съ постоян-

ПЫ’М'Ь бюро РУССКИХ'Ь ВОДОПрОВОДНЫХЪ съ'Ьздов'ь.

Въ заключевіе докладчикъ высвазалъ, что длина, с'Ьти русскихъ

ЁВВЛ'ЬЗНЫХ'Ь дорогъ превосхоцитъ въ настоящее время 45 тыснчъ

‹

?‘ерстъ и если среднее разстонніе станцій съ ведоснабженіями

допустить около 30—ти верстъ, то окажется, что число вс'Ьхъ ше-

` ›‘ЦЪзнодорожныхъ воцоснабженій разныхъ типовъ въ Россіи должно
* читать болёе 1.500. Разбросанныя по разнымъ ковцамъ нашего

об'ширнаго отечества и находясь часто близъ гор0довъ и весьма

`пачительныхъ населенныхъ пунктовъ, желёзводорожныя водоснаб—

Ёж‘енія, по мн'ізнію докладчика, могли бы служить, помимо своего
"" 'пеціальнаго назначенія, и для другихъ пдёлей, хотя бы пожарныхъ,

не говоря уже 0 томъ, что широкое развитіе водоснабдительныхъ

„средствъ могло бы до Н'Ькоторой степени служить орудіемъ въ

орьбъ съ засухами. Помимо всего этого, указанное значительное

оличество водопрОВОДНЫХ'Ь устройствъ, повидимому, должно было

„бы им'Ьть самостоятельное значеніе и организацію. Зависимость

тж'ел'Ьзнодорожнаго водоснабженія отъ случайныхъ условій лишаетъ

'его устойчивости и возможности дальнізйшаго развитія.

Как'ь на одинъ изъ поучительныхъ примЪровъ необходимости

устройства шелёзнщорожныхъ водоснабженій въ
'

“Ыбольшихъ горадахъ и узловыхъ пунктахъ и серьезнаго изученія

"'условій водоснабженія въ предвид'Ъніи его будущаго развитія,

докладчикъ указалъ на, примізръ ПОДмосновныхъ желёзнодорожныхъ

“щиній‚ т. е. старыхъ линій, примыкающйхъ къ Москвё, въ которой

"“три сос'Ьднія станціи желёзныхъ дорогъ: Николаевской, Казанской

И Ярославской, хотя и пользуются Одной и той же загрязненной

'краснопрудскойведой и жесткой, неудовлетворяющей количественно

«артезіансвой, но ижЬютъ отд'Ъльвыя водоемныя и в0д0подъемныя

\ данія съ надлежащими устройствами. Тяжелое положеніе москов-

шсихъ трехъ станцій въ дізлъ правильнаго воцоснабженія заставило

“икт; войти во взаимное соглашепіе для отыскавія новыхъ источни-

{;;совъ воды и устройства новаго в0д

 

Ёсимостоятельнаго

опровоца.
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Что касается до вопроса о пользованіи н'Ькоторыми желёзно-
дорожными ставціями чужой ВОДОЙ, Т- е. ИЗЪ ВОДОПРОВОДОВЪ› ИМ'Ь

не прпнадлежащихъ, то докладчикомъ были приведены цифровын
данныя изъ желёзподорожныхъ отчетовъ 1898 года‚, по ноторымъ
оказывается, что казенными желёзными дорогами въ 1898 голу
уплачено городскимъ обществамъ за пользованіе водою 76.376 руб.
58 коп. *), изъ воихъ одной С.—Петербургско—варшавской дорогой
уплачено 31.426 руб. 90 коп. Эта сумМа уплаты за воду, за оцинъ
пли нёсколько лётъ, повидимому, была бы достаточна для устрой—
ства самостоятельнаго водоснабженія желЪзнодорожныхъ станцій.

Приведенныя соображенія и данныя, по мн'Ьнію докладчика,
заставляютъ призвать желательнымъ и цёлесообразнымъ, чтобы въ
пунктахъ перес'Ьченія желЪзнодорожных'ь линій и, въ особенности,
на значительныхъ городскихъ станціяхъ вадоснабженіе было устраи—
ваемо самостоятельное и, по возможности, объединенное для всЪхъ
примыкающихъ дорогъ, ч'Ьмъ достигалось бы не только сонращевіе
расходовъ по устройству жел'іззводорожнаго водоснабженія, но и
возможность бОЛ'Ёе широкаго его развитія съ прим'ЬнеНіемъ для
пожарныхъ, &, можетъ быть, и для другихъ ц'Ьлей. Но эти посліздніп
соображенія и пожеланія, касающіяся собственно административной
и хозяйственной организаціи желЪзнолорожнаго водоснабженія, по
мн'Ьнію докладчика, не могутъ служить предметомъ обсужденія п
заключеній водопровоцваго съ'Ьзда и могутъ быть разсмотрёны
лишь подлежащими жеЛ'Ьзнодорожными учрежденіями, по сообратженію и въ совокупности съ другими данными.

На. основаніи изложенныхъ въ довладё указаній и данпыхъ,
донладчикъ предложилъ съЪзду сл'Ьдующія заключенін:

1) Присоединяясь къ заключанію 19—го совізщателънаго СЪ'Ьзда
пнжеперовъ службы тяги и подвижнаго состава русскихъ желёз-
пыхъ дорогъ, о необходимости устройства испытательной станціп
для опредЪленія качества воцы, топлива и паровыхъ нотловъ‚—
признать желательнымъ, ч$обы дёлаемыя на, назначенной стапціп
изсл'Ьдованія были произв01имы по возможно широкой программ'ь,
то есть не ограничивались опред'Ьленіемъ качествъ воды, но каса-
лись бы способовъ ея добыванія, очистки и освётленія, при семъ 

*) А именно: Юго—западными — 13.942 руб. 29 коп.. Балтійскою—8549 руб.10 коп., Риго-орловской—12861 р.—Николаевской — 6.340 р. 36 к., Самаро-зла-тоустовской—1.350 р., Харьково-севастопольской—1.906 руб. 93 коп. СПБ-вар—шавской—З1.426 руб. 90 коп.
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нать желательнымъ, чтобы была. установлена связь въ той или

‚317013 форта между д'Ьятельностью означенной станціи и постоян—

дд ‘ъ-‚бюро русскихъ водопровоцныхъ сътзздовъ.

&) Независимо отъ сего признать желательнымъ, чтобы на ряду

';собираемыми
озвачевными сътзздами данными о водопров0дахъ.

“‹ оонихъ городовъ были собираемы по особо составленнойпрограмм”};

ниша во ведоснабженіи желъзно-дорожныхъ станцій, им’вющія не

лью спеціальное, но и общее значепіе, для чего просить сод'Ьй—

Він Министерства путей сообщенія.
3) Признать весьма полезнымъ,

едотвъ для обезпеченія желтазнодорожнаго водоснабженія и для

приміненіе, гд'Ь это окажется возможнымъ, прибо—

длн чего надлежало бы про-
ыхъ приборовъ въ широ-

въ ряду вспомогательныхъ

Утихъ нушдъ,

'ов'ь автоматического воцосвабженія,

`зВести опыты надъ дёйствіемъ означепн

Шихъ разм'Ьрахъ.
›

„ Тезисы эти приняты сът‘зздомъ.

Въ заключеніе Н. П. Зиминъ сд’Ьлалъ докладъ „О водопровоц—

Евыхъ экскурсіяхъ по С'Ьверной Америк'в“, представляющій ридъ

Оепоминаній объ особенностяхъ жизни и техничесыаго д'Ьла въ

помощи Т'Ьневыхъ картипъ
.’этой стран'із. Докладчикъ описалъ при

еханическіе фильтры многихъ громадныхъ городовъ Америки;

ри этомъ г. Зиминъ также остановился на, интересной подробности

_ быстроттз передвижевія въ горолахъ, гд'Ъ проложены три электри-

ческихъ желёзныхъ дороги съ различными скоростями. Можно

[передвигаться по американскому городу съ быстротой 40,25 и

мен'Ье верстъ. Контроля, ЦОДОбНО нашему, въ АмерштЬ не суще—

_ствуетъ. Утомительвыхъ пересадокъ, изобилующихъ у насъ, тамъ

?:.тжже н'Ьтъ. Громадную р*Ьку Мичиганъ пассажиръ имЪетъ возмож—

ность объ'Ьхать въ 11 минутъ. Г. Зиминъ заявилъ, что доктадъ

его ‹) механическихъ фильтрах'ь есть плодъ двухлтыгппхъ работъ, &

Потому онъ просилъ избрать коммисію, въ особенности изъ спеціа—

л-истовъ бактеріологовъ и химиковъ, которые могли бы выяснить

н'Ьноторыя стороны этихъ улучшеній водопроводнаго №313 для

' бщей пользы.

Экскурсія въ Б’вляевку.

ртзля участниками сътззда экскурсія на

Білиевку“, находящуюся въ 45 верстахъ

сена въ числу самыхъ иптереспыхъ

допроводнаго сътззда.

, Предпринятая 8-го ап

[водоподъемную
станцію ‚‚

Ёотъ горада, должна быть отне

Экскурсій членовъ Одесскаго во
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Экскурсанты выізхали изъ гор0да въ 6 "часовъ утра и, сдЪлавъ
самые незначительные привалы въ сс. Дальний и фриденталіэ,
осмотр'вли затёшъ педробно воцоподъемную станцію „ГОРНУЮ“‚
служащую, какъ извъстно, передаточною мешду „БЁЛЯЭВКОЙ“ И

городомъ. ЗатЪмъ въ 10 час. утра экскурсанты прибыли на главную
водопровщную станцію „Б'Ьляевку“. Встрёченные городскимъ го—
ловою П. А. Зеленымъ и г. Дмитріевымъ, члены СЪ'Ьзда педъ звуки
марша, который игралъ ‹военный орнестръ, направились въ спе—
Ціально устроенный баракъ, гда”; имъ предложены были чай, кофе
и закуска. ПослЪ` завтрака гг. члены съ'Ьзда занялись полробнымъ
осмотромъ резервуаровъ, фильтровъ, машиннаго отд'Ьленія и другихъ
сооружевій. Наибольшій интересъ представляло открытіе д'Ьйствій
фильтра \‘З› 6, которое заран'Ье было назначено ко дню пріёздагг. членовъ. Затсёмъ, въ небольШихъ вагонетыахъ участники съ'Ьзда
поъхалп къ самому Дністру, гдіз и осмотрЪли водопріемный резер—
вуаръ. Въ заключеніе гостямъ былъ предложенъ объдъ въ павильонё,
сопровождавшійся многочисленными тестами и_ рЪчами.

Г. Зиминъ въ кратной р'Ьчи указалъ на то, что Одессній город—спой водопрОВОДъ отличается прекраснымъ устройствомъ. Онъ, междупрочимъ, отмЪтилъ тотъ фантъ, что даже Англія, сильно ушедшая
впередъ въ водопроводномъ дёліз, не такъ еще производитъ способы
очистки ВОДЫ, какъ это д'Ьлается въ Одессъ. Въ одесской водіз
цахоцятъ только 10 бактерій на единицу объема въ то время, какъ
обыкновенно ихъ бываетъ въ водопроводной ВОД'Ь до 200. Г. Платсъ
еще пять лізтъ тому назадъ предложилъ такой способъ очистки воды,
накой введепъ въ Америыіз только одинъ місяцъ тому назадъ.

ПГ.

Осмотръ полей орошенш.—Докладъ Н. П. Зимина „О результатахъ научныхъизсліздованлй д’вйствш механическихъ фильтровъ“.

Члены съдвзда очень заинтересовались одесскими полями оро—шешя, для осмотра коихъ 9-го апр’Ьля собралось до 200 чело-вЬкъ. Внимапіе членовъ съЪзда обращено было на то, что ВЪ
Одесс'Ь УСЛОВіЯ длЯ УСТРОйства полей орошенія весьма благо-пріятны. СЪ Одной стороны весь городъ расположенъ на возвы-шенности, раздёлевной на три бассейна. Съ другой стороны, наИЗВЁСТНОМЪ РЗЗС'ГОЯНіИ ОТ'Ъ ГОрОДа, расположена низменная безвод-ная площадь около 1.200 десяти, состоящая изъ песновъ И солон—
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Эта площадь, какъ было объявлено при‹:утствовавшпгхмъ7

реасде не приносила д0х0да. и на ней ничего не могло расти. Она

ужила исключительно мёстомъ свалки всякаго рода нечистотъ
зъ города и при первомъ вЪтрЪ доставляла ц'Ьлыя тучи песчаной

`“шли.
Нын'із же, съ устройствомъ полей орошенія, зд'Ьсь на пішо—

>торыхъ участвахъ возникли сплошные, вполнъ благоустроенные

огороды. При этомъ указано было и на то, что жарыій и сухой

к‘лиматъ Одессы тоже благопріятствуетъ быстрому и полному оки-

сленію, а стало быть и оздоровлевію сточныхъ водъ въ теченіе

большей части гоца. Однако, нельзя признать, чтобы устройство

одесскихъ полей орошенія было вполн’в безупречно. Главный недо-

Статокъ ихъ заключается въ допущеніи устройства открытыхъ дре—

нажныхъ кававъ съ весьма малымъ увлономъ. Собираеман съ полей

`в'ь открытый отводный капалъ и, слъдовательно, профильтровавнпл

жилкость далеко 'не достигаетъ той чистоты, какъ вапримізръ около

"Парижа, гд'Ь ее предлагаютъ пить вмЪсто веды. Отведеніе этой

жицкости въ Хаджибейскій лиманъ, ГД'Ё устроены грязе—лечебныя

ванны для больныхъ, въ санитарномъ отношеніи совершенно нера-

ціонально, на что и было уже обращено вниманіе медиками *).

Въ послёдовавшемъ посліч осмотра полей орошевія 4-мъ завё-

инженеръ Н. П. Зиминъ ед'Ьлалъ сообщеніе: „О ре-
даніи съ'Ьзда,

лёдовавій дёйствія механическихъ филь-
зультатахъ научныхъ изс

хгровъ, произведенныхъ въ С'Бверной АмерикЪ“.
ВС'Ь существующія системы механическихъ фильтровъ, какъ

извізстно, могутъ быть раздёлены на два нласса:—- фильтры пря-

маго' давленія и фильтры самоточные.

Фильтрамп прямаго давленія называются тавіе, черезъ которые

{ вода предавливается п0дъ папоромъ. Таніе фильтры шЪлаются въ

д.форм'Ь закрытыхъ сосудовъ, въ которыхъ помёщается фильтрующій

матеріалъ, обыкновенно натуральный пли искусственный кварцевый—

песокъ. Къ этому классу фильтровъ относятся американскіе

фильтры системъ Нуаы Ве‹1‹1е17 напорные фильтры ‚ТехчеП, Майо-
. а

_.
о

 па1, СопЪшеп’са1, Ьоашез, Р11Се1 С .

Фильтры прямаго давленія ИМ'ЁЮТ'Ь за собою тотъ существенный

недостатокъ, ЧТО ПРИ подачі; черезъ НИХЪ ВОДЫ насосами ва НИХЪ

ошенія имізется въ Н*Ьсколькихъ брошюрахъ,

между прочимъ въ матеріа-
собранныхъ одесской

‚. *) Описаніе одесскпхъ полей ор _

изданныхъ Одессиимъ Гор0дскимъ Управлешемъ,
_

.лахъ къ санитарной оцізпкъ городскпхъ полеи орошешя,

Ёбактеріологической станціею (1894 г.).



лотражается неравном'Ьрность хода нжосовъ, влекущая за 606010

нарушевіе равном'Ьрности прохожцевія воды через'ь песокъ, прп-
чемъ задерживаемын имъ прим'Ьси могутъ ирох0дить въ фильтратъ.

Фильтры открытые—самотечные устраиваются въ форм'Ь отры—
тыхъ баковъ, въ которыхъ располагается слой песка той или иной
толщины. Вода. поступаетъ на песокъ грязная и выводится изъ
подъ него чистою посредствомъ особыхъ приспособленій и трубъ.
Къ такимъ фильтрамъ относятся фильтры системъ ЛешеП, “Танец,
Сошіпещш п н'Ькоторые другіе.

Механическое фильтрованіе(коагюляція)—это „фильтрованіе бы—

строе“; кромъ того песокъ механическихъ фильтровъ очень круп-
вый (зерна его не мельче, чЪмъ кристаллы сахарнаго песку или
крупной поваренной соли). Для того, чтобы при такихъ условіяхъ
получить хорошіе результаты въ отношеніи очищенія ВОДЫ и за—

держанія изъ нея бантерій,—безусловно необходима ыоагюляція, то
есть предварительное возд'Ьйствіе на, воду веществомъ, дающимъ,
послъ своего соединенія съ угле-кальціевыми солями веды и раь—
ложенія ихъ, хлопьевидный осадокъ. Эти хлопья, стягивая въ себя
частицы мутп п бактерій, постепенно дЫаются нрупнЪе и нрупніэе
и достигаютъ такихъ разміэровъ, что дойдя до поверхности фильтра,7
легко задерживаются его крупнымъ пескомъ.

Для воагюлнпіи въ С. Америкъ употребляются большею частью
алюмъ (квасцы) и сюльфатъ алюмивія. Кромъ того, коагюлянтомъ
можетъ служить гидратъ окиси алюминія, гидратъ окиси желёза,
со…… желёза (хлорное желіззо), металлическое желёзо, образующее
въ соединеніи съ водой и воздухомъ гидратъ окиси желЪза, также
хлористый алюминій, углекислая и двууглекпслая сода, каустическая
(30,121 И Т. Д.

Стоимость коагюляціи зависитъ, конечно, отъ мЪстныхъ Ц’ЁНЪ
коагюлявтовъ; въ С.-Америк'!з‚ напр., для города Е1шіга П. 1.‚ шт:
употребляется 3/4 грана сюльфата} алюминія на галлонъ (1,2 части
на 100.000 ч.), онъ обходится въ 1,6 доллара на 1000000 `галло-
новъ веды (около 0,1 коп. на 100 ведеръ).

Количество глинозема при очИщеніи веды имЪетъ очень большое
значеніе.Вообщеговоря, ч'Ьмъ больше его употребляютъ, тц'змъ бол'ізе
будетъ гарантія задержки бантерій, но въ то же время излишнее коли-
чество коагюлянтапротивъ того, которое можетъ соединиться съ угле-
нальціевой солью, не разлагается и можетъ проходить сквозь фильтръ.
Поэтому для каждой веды нужно отдЪльными изсліздовавіями уста—



‹”                                                         

 
вать необходимое количество коагюлянта. При жесткой вод'і‘»

сдгюлянта
можно прибавлять больше, ч'Ьмъ при Мягвой.

Въ №№ изсл'Ъдованія коагюляціи им’вли большое значеніе Луи—

.: цвете очыты‚
окончательно подтвердившіе

то положеніе, что

рпочищевш воды механическими фильтрами безусловно необхо-

дышдъ коагюлявтъ и что для возд'Ъйствія коагюлянтомъ на воду

е’буется извйзстный промежутокъ времени. Въ виду этого, при

;еданическихъ фильтрах'ь должны устраиваться осадочные бассейны,

;ереёъ которые и должна медленно проколить коагюлированвая

„ода. Хорошо, если вода будетъ находиться въ такихъ бассейнахъ

_е мен'ізе одного часа. Тогда образовавшіеся, сначала, мелкіе,

онъя коагюлявта д'Ълаются постепенно крупн'Ье и въ значитель—

’м'ь количестъ могутъ осЪдать на дно осадочваго бассейна и при

тош. незначительную часть ихъ придется задерживать фильтрами.

Промывка механическихъ фильтровъ производится болЪе или

мен'іэе часто, въ зависимости отъ быстроты ихъ засорепія. Въ

‚Америнъ рйзчныя воды вообще очень мутны ифильтрованіе при—

едится произведить въ обыкновенныхъ условіяхъ, временами“

одИнъ, & иногда два раза въ сутки и чаще.

‘ … Промывка нашдаго фильтра системъ ЛешеП, “Таггеп или №№—

ііотй—Ёінег С° прадолжаетсн отъ 5 до 10 минутъ. Промывка.

фильтра системы Нуаы: пр0д0лжается около получаса.
есвихъ фильтровъ очень проста и

Вообще промывка мехавич

.лри обыкновенныхъ условіяхъ, напр., ва станціи, устроенной для

_‚іфильтровавія 1.500000 —— 2.000000 ведеръ въ сутки, она легко

"›;‚производится однимъ человёвомъ.

'. Собираніе веды подъ фильтрующиыъ слоемъ производится въ

разныхъ механическихъ фильтрахъ различно. Въ фильтрахъ сц-

Ё—стемы \Паггеп прим'Ьняются мелко продыравленные
листы, на но—

лагается фильтрующій матеріалъ. Въ фильтрахъ

ШётеП для этой цЪли приміъняютсямаленькіе щелистые колпаки изъ

*бронзьд располагаемые на системі. водосборвыхъ трубокъ. Въ

""фИЛьтрахъ Ыеш-іогк Еі1ізег С° употребляются для этого чугун—

‘„._н'ы`е с'Ьтчатые колпачки большаго размЪра. Въ фильтрахъ Вейс}

въ Девенпортгв собираніе воды подъ песвомъ производится брон—

Зовыми фильтрами системы ТЬе Ооо1< \УеП С°, состоящими изъ

2" трубокъ съ прорёзанными въ нихъ тонкими щелями.

Резервуары открытыхъ фильтровъ‚ заключающіе въ себіз лесом,

"Ълаются въ 0. Америка} преимущественно деревянные
"‘ кипари-

вые. Возраженш противъ прИМ'ЪНВНіЯ
ТдЕИХЪ резервуаровъ УСТРа°

орыхъ и распо
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няются тЪмъ, что дерева. касается только вода, нефильтрованная.
Проникнувшая насквозь фильтрующую толщу вода, въ такихъ
фильтрахъ отв0дится въ настоящее время исключительно по ме-
таллическимъ трубам'ь.

Въ отчетт; по заграничной командировка; Н. П. Зиминым'ь—
приведены свЪд'Ьнія и данныя объ устройствё осмотрЪнныхъ имъ
фильтровъ и вообще в0допров0д0въ 35—ти американскихъ гор0довъ‚
& также о песчаныхъ фильтрахъ въ Лондон'Ь, Ротердам'Ь и Гам—
бург’в. Къ отчету приложены свіэдёнія 0 результатахъ испытаній
механическихъ фильтровъ въ горОД'Ь Луисвиліз (въ 1896 г.), чтобы
показать степень постоянства и надежности ихъ д'Ьйствія.

Въ заключеніе своего отчета, Н. П. Зиминъ высказываетъ отно-
сительно механическихъ фильтровъ нижеслсвдующее положеніе.

Американскіе—быстрые механичесніе фильтры, _требуя мтзста
въ 40 разъ менЪе, ч'Ьыъ англійсыіе, отличаются своей уютноетью,
доступностью для легкаго контроля ихъ дёйствія, врайнею опрят—
ностью всЪхъ произведенныхъ съ ними операцій и требуютъ на
устройство ихъ расходовъ значительно меньшихъ (у насъ въ Россіи
въ 4—5 разъ). Благодаря этимъ обстоятельствамъ, & также и способ
ности быстро очищать самыямутныа воды до кристальнойпрозрачности
и освобождать ихъ отъ бурой гумусовой окраски, механическіе'
фильтры получили въ Америк'Ь значительное распространеніе. На-
учнын ше изслтъдованія послЪдннго времени доказали ихъ способ-
ность освобождать воцу отъ бактерій въ общемъ не хуже, ч'Ьмъ
это достигается англійскими медленными фильтрами. Все это, взятое
вмЪ'стЪ, даетъ полное основаніе думать, что русскіе горадщ не
р'Ьшившіеся обзавестись англійскими фильтрами или потерп'Ьвшіе
съ ними неудачи, воспользуются въ широкихъ размЪрахъ механи—
ческими фильтрами послъ того, какъ появятся у насъ примтЪрыихъ примъненія.

Скорость фильтрованія по американскому мет0ду‚ превосходящаявъ 40 п болъе разъ скорость, принятую для англійскихъ фильт-ровъ, представляетъ самое существенное отличіе между двумя
указанными системами фильтрованія.

Быстрое фильтрованіе безусловно требуетъ предварительнойпол-готовки воды, то есть процесса коагюлированія, который при мед-ленпомъ фильтрованіи по англійскому меТОДу не примтъняетсн.
Быстрое фильтрованіе обусловливаетъ значительное сокращеніе

площади фильтра, пеобжщимой для очищенія даннаго количества
воды но съ другой стороны оно обусловливаетъ и бысрое засо-
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реніе фИЛЬТРУЮЩеЙ среды, то есть быстрое уменьшеніе пропускае-
и способности фильтра. Отсюда, исх0дитъ БеОбХОДИМОСТЬ устрой-

ства Особыхъ приспособленій для быстрой очистки механическихъ

Ёіфилътровъ. Приспособленія эти дают'ь возможность произведить

очистку путемъ промывки фильтрующей среды въ какія нибудь

5—10 минутъ и они устраиваются въ каждомъ отд’Ьльномъ эле—

"мент'із фильтровальной станціл
‚ Высказавъ затёмъ еоображенія относительно возможности вве—

денія въ механическое фильтрованіе н*Ькоторыхъ измЪненій и пріе—

мовъ, которые способствовали бы дальнЪйшему улучшенію, удешев-

ленію и распространеніюамериканскаго мет0да быстраго фильтро-
ванія, составитель отчета сообщаетъ, что американскіе ыеханическіе

фильтры для городскихъ водопровщовъ появятся въ Европ'Ь впервые

на. Московской испытательной фильтровальной станціи, которая

теперь устраивается и для которой уже заказаны фильтры Джевель,

…Варренъ и Ридделъ.

Довладчикъ предложилъ съ'Ьзду принять по поводу его доклада,

на. 4-мъ съізздіэ слёздующіе тезисы:

1) Современное положеніе и развитіе дЪла фильтрованія р'Ьчных'ь

вошь механическими фильтрами, въ связи съ воздъйетвіемъ на филь—

труемую воду химическими веществами (коагюлянтами), даетъ осво—

ваніе ожидать, что надлежащее прим’вненіе та…ыихъ системъ филь-

траціи можетъ внести въ дЪло водоснабженія гор0довъ р'Ъчными

водами значительное улучшеніе какъ въ санитарномъ, такъ и въ

экономическомъ отношеніи.
2) Желательно, чтобы намёченное уже въ одесскомъ водопроводъ

улучшеніе въ №№ очищенія веды, заключающееся въ ыоагюлпро-

ваніи воды съ отстаиваніемъ ран'Ье ея фильтрованія, было подвер—

гнуто испытанію подъ строгимъ научнымъ ковтролемъ и чтобы ре-

зультаты такого испытанія были сообщены 5-му русскому водопро—

водному с'ьёззду.
Коммисія, избранная спеціально для ознакомлены съ научными

данными настоящего доклада Н. П. Зимина, представила съ'Ьзду

сл'Ьдующія заключенія:
1) Матеріалъ,обрисовывающійд'Ьятельность механическихъ аме—

риканскихъ фильтровъ, со стороны научной разработанъ очень обстоя-

тельно и цозволяетъ д'Ьлать изъ него ВЫВОДЫ‚ указывающіе на воз—

можность полученія изъ этихъ фильтровъв0ды‚ въ качественномъотно—

шевіи не хуже, чЪмъ изъ фильтровъ англійской системы. 2) Центръ
'

4
Бораовъ.
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тяжести очистки воды при помощи механическихъ американскихъ
фильтровъ заключается не въ фильтраціи, & въ коагюляціи веды
и въ извлеченіи изъ нея образовавШихсн въ видъ хлопьевъ бакте—

рій. Для сохраненія требуемаго гигіеной хими'ческаго состава волы
необхолимо строгое соотв'Ьтствіе прибавляемаго къ водъ коагюланта
съ химическимъ составомъ веды. З) Задерживая при помощи образо—
вавшихся хлопьевъ бавтеріи, коагюлантъ не уничтожаетъ самъ по
себъ болЪзнетворныхъ бактеріи, и въ томъ случай, когда ОН'Ь не
будутъ задержаны хлопьями, бактеріи эти могутъ остаться въ 801113

и пройти черезъ фильтры. Существуетъ при этомъ возможность,
при очень большой скорости теченія воды черезъ фильтры, вымы—
ванія бактерій изъ хлопьевъ. 4) Необходимость полученія чистой, лп—
шенной микробовъ, веды съ возможно меньшими матеріальными
затратами, обусловливаетъ крайнюю желательность дальн'Ьйшихъ
опытовъ въ этомъ направленіи.

Въ составъ коммисіи, разработавшей эти заключенія, вошли
профессоръ А. А. Вериго и врачи Діатроптовъ и Рапопортъ.

Второй тезисъ принятъ съёздомъ единогласно. Первый же те—
зисъ изм'Ьнен'ь и принятъ въ сліздующей редакціи:

„Современное положеніе и развитіе д’Ьла фильтрованія ръчпыхъ
вошь обыкновенными механическими фильтрами, въ связи съ воз—
дізйствіемъ на фильтруемую веду химическими веществами, даетъ
основаніе ожидать, что надлежащее прим'Ьненіе такихъ системъ
очищенія веды можетъ оказать большую пользу дЪлу водоснабженія
гороцовъ р'Ьчными водами“.

Докладъ г. Зимина вызвалъ весьма долгіе и довольно страст-ные дебаты. Вопросъ о примЪненіи механическихъ фильтровъ
далъ возможность многимъ высказаться о томъ, что заслуга въ
очищенш в0ды привадлежитъ не имъ, а‘химичесвимъ способамъ,
примЪняемымъ къ очищенію. Въ вицу этого, установленіе перваготезиса претерпізваетъ цЪлый рЯД'Ь различныхъ редакційи въ новцъ
копцовъ принимается указанная редакція вышепоставленнаго
тозпса.

Весьма обстоятельныя и интересныя соображенія относительно
механическихъ фильтровъ были высказаны, между прочимъ, инже—
неромъ Лпндлей, который указалъ главный недостатовъ означен—
пыхъ фильтровъ, & именно—затруднительпостьихъ контролированія.Съ другой стороны, Одно изъ уцобствъ этпхъ фильтровъ для Аме-
рпки—экономія мікта, въ виду малой площади, занимаемой филь-
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транш, по мн'Ьнію Линдлея, не имЪетъ существеннаго значенія для

бОЛЪШИХ'Ь Г0р0довъ Россіи, гд'Ь им'Ьется еще достаточно незастроен-
ныхъ мЪстъ *).

\'.

Осмотръ мастерскихъ Юго-западныхъ желіззныхъ дорогъ.—Пятое засізданіе

съ'Ёзда.—Доклады: В. К. Шпейера: ‚‚ОбЪ асфальтовомъ стык'Ь для канализа-

шонныхъ трубъ.——Ф. С. Богацкаго: „О способъ взиманія платы за воду. отпу-

скаемую потребителямъ изъ городскихъ водопроводовъ“.—В. И. Зуева: „Объ

изученіи санитарнаго состоянія городовъ.—Н. П. Василевскаго: „О вліяніи

водопровода и канализаціи на уменьшеніе смертности въ ОдессЪ“.—-Доктора

П. Н. Діатроптова: „О необходимости постояннаго сэнитарнаго надзора въ

водопроводномъ д'Ьл'Ь—Инженера П. Ф. Горбачева: „О загрязненіп р'Ькъ

сточными водами и способ'із очищенія послёднихъ“.—ИнженераАбрагамсона:

„О канализаціи Ніева“.——Осмотръобваловъ Малаге Фонтана и торжественное
закрытіе съіззда.—Заключеніе.

10 апръля утромъ экстренный поЪздъ доставилъ членовъ водо—

проводнаго съіззда на ст. „Одесса-Главная“,гд'Ь находятся мастерскія

Юго—западныхъ желЪзныхъ дорогъ. Члены съ большимъ интересомъ

осматривали эти мастерскія, составляющія ц’Ьлый городокъ. Работы

были въ полномъ ходу. Объясненія давали зав'Ъдующій мастерскими

инженеръ г. Стеыпвовсвій и зав’Бдующій водоснабжевіемъ на Юго-

западныхъ жел. дор. инженеръ-технологъг. Радовичъ. Въ литейной

члены съ'іззда наблюдали способъ отливки воцепровошаыхъ трубъ.

Въ ихъ присутствіи произведена была отливка втулки для водо—

проводнаго цилиндра,. ЗатЪмъ осмотрЪли модельную. Въ вотельномъ

отд'Ьленіи работы были тоже въ полномъ разгар’в. Зд'Ъсь изъ гро—

мадныхъ печей вытаскивали раскаленные до—красна круглые куски
желёза, которые тутъ же, на глазахъ присутствовавшим, превра—

щались въ днища для керосиновыхъ цистернъ. Температура воз-

духа въ котельномъ отддвленіи необычайно высокая. Эпсвурсантовъ

заинтересовала работа паровыхъ молотовъ. Отсюда прошли въ

главное машинное отдЪленіе, товарное, инструментальное и паро-

возное. По осмотр’в машиннаго 0тд13ленін, члены съ'Ьзда были при-

*) Цодробцын даннын объ амеръшанскихъ фпльтрахъ находятся въ недавно

вышедшеыъ ‚,Отчетіз но заграничной командировки“) для ознакомлевія съ горш-

сшшп водопроводных и различными способами очнщенія річныхъ водъ“ Н. П.

Зимина. Москва 1899 годы. .
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глашены на площадь, гд'Ь расположено депо пожарваго обоза при
мастерскихъ. Здізсь же находилась паровая машина. для накачи-
ванія воцы. Произведена была, демонстративная проба, тушенія по-
жара. При этомъ были осмотрЪны водопроволныя сооруженія мя-
стерскихъ. Въ водопроводной башнъ съ пожарной вышкой построенъ
Одцяъ запасный банъ вмЪстимостью въ 14 куб. саж. Отсюда прошли
въ сушильное и малярное отдЪлевія. Въ малярномъ, между про-
чимъ, окрашивались 10 вагоновъ, построенныхъ въ этихъ мастер-
сыихъ по заказу Закаспійской жел'Ьзной дороги. Въ виду сильной
жары въ Закаспійскомъ край, вагоны окрашивались въ б'Ьлую
краску. Нтэноторые вагоны построены спеціально для мусульмавт;
въ нпхъ нпзнія скамейки. Крот; того, вагоны разд'Ьлены на муж-
ское и женское отд'Ьленія. Въ послЪднемъ окна устроены очень
высоко для того, чтобы мужчины не могли бросать любопытныхъ
взглядовъ въ ‚женское отшЬленіе. Осмотръ грандіозныхъ желёзнодт
рожныхъ мастерскихъ продолжался около двухъ часовъ.

Въ 1 часъ дня началось обычное (5-е) зас’Ьдяніе съЪзда.
Пнженеръ В. Е. Шпейеръ прочиталъ докладъ: „Объ асфальто—

вомъ стыы'Е для канализяціонныхъ трубъ“. Докладчикомъ предло—
жены были сліэдующіе тезисы:

1) Асфальтовый стыкъ гончарныхъ трубъ признается вполнЪ
отвЪчающцмъ требованіямъ техники и гигіены и поэтому рекомен—
дуется вмЪсто общепринятаго глинянаго стыка; 2) желательно про-
изводство опытовъ съ асфальтовымъ стыкомъ для чугунныхъ трубъ,
чтобы выяснить т'Ь случаи, когда, асфальтовый стынъ могъ бы за-
М'ЁБПТЬ свинцовый.

Тезисы этп приняты съъздомъ.
1`0р0дской одесскій юрисконсультъ Ф. Д. Богацкій сд'Ьлалъ со-

общеяіе: „О способ'Ь взысканія платы за веду, отпускаемую потре—
бптелямъ пзъ городскихъ водопрОВОДовъ“. Вопросъ этотъ предста—
вляетъ особый интересъ для Одессы, гдЪ онъ недавно слушнлъ
злобой дня для всего населенія. Докладчикъ предложилъ съёзду
принять сл'Ьдующій тезисъ:

„Признать необходимымъ ходатайствовать передъ Министер—
ствомъ внутреннихъ дізлъ о ввесеніи въ законодательномъ порядкё
проекта, 0 подчиненіц дЪлъ городскихъ общественныхъ управленій
общимъ занояамъ 0 подсудности, въ измёненіи поршня, установ—
леннаго 7-й статьей Городоваго Положенія 11 іюня 1892 года“.

Этотъ вопросъ подвергся детальному обсужденію, причемъ вы—
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сказано было мв’вніе, что вопросъ этотъ не подлежитъ разсмотр'Ьвію
с'Ь’Ь'зда.

Тезисъ г. Богацкаго съ’вздомъ отклоненъ.
Иншенеръ В. И. Зуевъ Сд'Блалъ сообщеніе: „Объ изучевіц сани—

тарнаго состоянія городов'ь и необходимости научваго контроля
надъ д'Ьйствіемъ фильтровъ“. Съізздъ принялъ сліздующіе тезисы,
предложенные донладчикомъ:

1) Признать необх0димымъ изучевіе городовъ съ санитарной
точки зр'Ьвія самимъ ;ве горадснимъ общественнымъ управлевіемъ

.съ обязательнымъ веденіемъ статистики заболізваемости и смертности
населевія; 2) признать, что хорошіе результаты фильтрованія м0-
гутъ быть достигаемы только въ случатз, если это д'Ьло ведется
подъ постояннымъ, строгимъ научнымъ ковтролемъ въ отношеніи
степени очищенія воды и освобожденія ея отъ бактерій; З) резуль—
таты контроля надъ дізйствіемъ фильтровъ должны служить по-
стояннымъ руководствомъ для лицъ, управляющпхъ фильтрами, и
ими должны приниматься мЪрЫ для удержанія очистительной спо-
собности фильтровъ всегда на должной высотй.

Д-ръ Н. П. Василевскій сдйзлалъ интересное сообщеніе: „Сант
тарно—статистическія данныя о вліяніи водопровоца и канализаціи
на уменьшеніе смертности въ гор. Одессйз“.

На основавіи представленныхъ съЪзду діаграммъ съ кривыми
общей смертности отъ брюшного тифа за… 20 лЪтъ, роста ведо-
снабшенія и расширенія канализаціонной сізти городской и частной
домовой за соотв'Ьтствующіе годы, а также діаграммъ распредізленія
смертности, в0доснабженія и канализаціи по участкамъ города,

докладчикъ сдізлалъ сліздующія заключенія: 1) росту водоснабженія
и кавализаціи за посл'Ьднія 20 л‘втъ соотвіэтствуетъ умевьшеніе
смертности; 2) центральныя части города съ наибольшпмъ числомъ

домовъ съ водопроводомъ п сплавомъ даютъ наименьшую смерт-
ность; окраины же и предмЪстья, наименізе пользующіяся ведопро—

ведом'ь и нізкоторыя изъ нихъ съ полнымъ почти отсутствіем'ь
канализаціш—имізютъ смертность вдвое большую. Въ виду конста—

тируемаго представленными на, діаграммахъ статистическими дан-
ными важнаго санитарнаго значенія 80д0пров0да п канализаціи въ
смыслъ оздоровленія гороца, докладчикъ считаетъ необходимымъ

установить на эти соображенія особый гигіеническій взглщъ и
внесъ па санкцію съ'Ьзда слЪдующія предложенія: 1) какъ въ

устройствъ, такъ и въ расширеніп водопроводно—каналпзаціоиной
с'Ьти необходимо руководиться данными 0 положенш смертности
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въ различныхъ участкахъ города, устанавливая работы въ такой

очереди, чтобы обезпечить этими санитарными сооруженіями прежде
наиболдве неблагополучные участки; 2) устройство и эксплуатація

водопроводныхъ и канализаціонвыхъ сооруженій должны наколиться

людъ постояннымъ, наравнЬ съ техническимъ, также и опеціально

санитарнымъ надзоромъ; 3) желательно, чтобы представители вра—

чебно-саиитарныхъ организацій различныхъ гороцовъ принимали
активное участіе въ русскихъ водопроводныхъ съ'Ьздахъ по разра—

боткъ санитарной стороны водопроводно-канализаціоннаго дізла.

Съёздомъ эш тезисы приняты.
Д--ръ П. Н. Діатроптовъ прочиталъ докладъ,‚ О необходимости

постоянного санитарного надзора въ водопроводномъ дълЪ“. С’ЬЁЗ-

домъ приняты слдвдующіе тезисы, предложенные докладчикомъ:
1) При выборЪ источниковъ для водопровода и при предвари-

тельномъ обсуждевіи вопросовъ, касающихся устройства водоснаб—

женія въ каждомъ городЪ‘, необходимо участіе врача-гигіениста иа

мЪст'Ь; 2) необходимо рекомендовать городамъ организацію врачеб—

но-санитарнаго надзора надъ водоонабженіемъ. На обязанности
этого надзора, кромъ контроля надъ чистотой доставляемой ВОДЫ,

должно входить и санитарное наблюденіе надъ всЪми ВОДОпрОВОД“

ными оооруженіями съ участіемъ въ разсМОтрЪніи вопросовъ, ка—

сающихся вообще дЪла мізстнаго водоснабженія; 3) необходимо
настоятельно рекомендовать городскимъ общеотвеннымъ управле—
ніямъ изданіе обязательныхъ постановленій, отвЪчающихъ требова—
ніямъ гигіены по устройству домового и дворового воцоснабженія
и отвоца отработанпыхъ водъ.

Инженеръ П. Ф. Горбачевъ одЪлалъ сообщеніе: „О загрязненіи
р'Бнъ сточными водами и способіз очищенія посл'ізднихъ“. Съ'ізздомъ

приняты по поводу этого сообщенія сліздующіе тезисы, предло-
женные докладчикомъ: 1)Устраненіе загрязненія різкъ гор0дскими
сточными волами можетъ быть вполнЪ достигнуто искусственными
способами очищенія, которые и можно рекомендовать для тіэхъ
городовъ, гдЪ, по мізстнымъ условінмъ, устройство полей орошенія
не представляется возможным. 2) Изъ искусственныхъ спосо-
бовъ очищенія раціональвыми слЪдуетъ признать тЪ, въ которыхъ,
при достаточной степени очищенія сточныхъ водъ, достигается
правильное и удобное удаленіе грязныхъ осадковъ, остающихся
послъ очищенія.

Кіевсній инженеръ г. Абрагамсонъ сдёлалъ краткое сообщевіе:
„О канализаціи гор. Шева“. Сообщеніе, изобиловавшее интересными
данными, принято съЪздомъ къ св’вд’внію.
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Торжественное закрытіе съ’взда.

11—го апр'ізля утромъ члены водопроводнаго съ’Бзда совершили
прогулку къ м'Ьсту обваловъ Малага Фонтана и на заВОДЪ Южно-
русскаго общества винодёлія ‚‚Генрихъ Редереръ“ на Маломъ
Фонтан'Ь.

Въ 12% час. дня въ залЪ горолской думы состоялось торже—
ственное зас'Ьданіе закрытія съЪзда. По отнрытіи зас’вдавія пред-
с'Ьдатель с'Ь'Ьзда П. А. Зеленый предложилъ избрать двухъ членовъ
постояннаго бюро на, місто двухъ выбывающихъ по очереди: П. Х.

Худякова и Д. С. Зернова. Единогласно избраны гг. П. Х. Худя-
ковъ и профессоръ Гавриленко.

Предсдвдателемъ бюро единогласно избранъ Н. П. Зиминъ. Пятый

русскій водопр0в0дный съЪздъ р*!зшено назначить черезъ два года‚
т. е. въ 1901 году, въ Кіевіз, на шестой недч‘элъ Великаго поста,

причемъ членами временнаго бюро для съйззда въ Ыіевъ избраны
гг. Позняковъ, Абрагамсонъ, Радовичъ и Св'Ьдомскій.

По предложенію гор. головы гор. Черниговщріэшено включить
въ программу съ'Ьзда въ Кіевъ экскурсію въ Черниговъ. Предсйз-

датель постояннаго бюро прочелъ нраткій отчетъ о занятіяхъ и

постановленіяхъ 4-го русскаго волонроводнаго съЪзда, посл'Ь чего

начались рёчи. Городской голова г. Николаева г. Даценко предло—

жилъ собранію внести хотя бы небольшую сумму въ пользу голо—

дающихъ и этимъ завершить свою діятельность въ Одессъ.

Товарищъ предсЪдателя съЪзда А. А. Вериго въ краткой різчи

увазалъ на важное научное значевіе занятій съёэзда. Въ нихъ

принимали участіе также врачи-гигіенисты, бактеріологи и др.

Благоцаря тому, что на, съёздіз нахоцились представители разных-
отраслей знавія, трантовавшіеся вопросы разрабатывались всесто-

ронне и дали возможность выяснять вопросы, относящіеся къ охра-
ненію народнаго здравія.

Профессоръ Института инженеровъ путей сообщенін Тимоновъ

произнесъ сліздующую різчь:

Мм. Гг

Въ послёднемъ засіданіи 3-го водопроюднаго съёзда, бывшаго

въ (}.-Петербургъ въ 1897 году, Предсіздатель т. с. Ратьковъ—Рож-

новъ обратился къ собранію съ вопросомъ, не найдется ли среди

присутствующихъ кого-либо, кто пожелалъ бы высказаться, гд'Ь
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быть 4—му СъЪзду—въ Кіевъ или въ Одесс'Ь. На этотъ
вопрос'ъ

пришлось отвізтпть мнъ. И я, отдавая дань справедливаго уважешя
санитарной д'ізятельности кіевлянъ, горячо рекомендовалъ Одессу.
Я говорилъ, что это городъ, совершившій наиболёе полную эво—
люцію въ №№ оздоровленія среди вс'Ьхъ городовъ Россіи, и при—
томъ въ нратчайшій срокъ. Я говорилъ, что Одесскій горолсвой
водопровоцъ можетъ быть показанъ членамъ СЪ'Ьзда въ наибол'Ье
интересный моментъ своей жизни—моментъ обширныхъ работъ и
перехода отъ компанейскаго хозяйства къ городскому. Я говорилъ,
что въ Одесс'в намъ будетъ дано увид'Ьть ОДИН'Ь изъ наибол'Ье
удачныхъ примізровъ орошенія полей нечистотными водами. Я го—

ворилъ еще, что Одесса покажетъ намъ свой чудный портъ, свои
желіэзнщорожныя устройства и пр.

Вы видите, Мы. Гг.‚ что эти мои сообщенія осуществились,
и & глубоко убізждевъ, что ожиданія многихъ изъ насъ превзой-
дены. Одесса, раскрыла вс'Ь детали своихъ санитарныхъ устройствъ
и показала Вамъ Ц'ЁЛЫЙ рядъ сооруженій высокаго интереса. Но
она не ограничилась этимъ. Она приняла насъ въ чудной обста-
новвъ южной весны съ такимъ выдающимся радушіемъ, съ такимъ
широкпмъ хлізбосольствомъ, что каждый изъ насъ у'Ьдетъ отсюда
съ самымъ теплымъ чувствомъ признательности въ городскому об-
щественному управленію за столь искусное сочетаніе полезнаго съ
пріятнымъ.

Являясь здісь выразителемъ этого чувства, отъ имени вЪдомства
путей сообщенія, я не могу не высказать увёренности, что 4—й
съЪздъ, собравшійся въ тавихъ благопріятныхъ условіяхъ, прине—сетъ хорошіе плоды на почвЪ нашей отечественной санитарнойнауки. И да, будеть позволено мн'Ь видъть залогъ этого усп’вха
еще въ ОДНОМЪ счастливомъ совпаденіи.

Мы собираемся всею Россіею отпраздновать столйтвій юбилей
Пушкина. А этотъ міровой поэтъ вЪдь...

„...жилъ тогда, въ Одессіэ пыльной...

Въ Одессъ пыльной я сказалъ,
‚,Я-бъ могъ сказать ‚въ Одессй грязной
„И тутъ бы право не солгалъ.
„Въ году нед'Ьль пять—шесть Одесса,
„По волъ бурнаго 3евеса,
‚Потоплена, запружена,
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»ВЪ густой грязи погружена,
„Вс'Ь домы на аршинъ загрязнутъ,
„Лишь на ходуляхъ пёшеходъ
„ПО УЛИЦ'Ё дерзаетъ вброд'ь,
‚,Кареты, люди тонутъ, вязнутъ,
„И въ дрошкахъ волъ, рога. склона,
‚‚Смізняетъ хилаго коня.
„Но ужь дробитъ каменья молотъ,
„И скоро звонкой мостовой
„Покроется спасенный городъ,
„Какъ будто кованной броней.
„Однако въ сей Одесс’Б влажной
„Еще есть недостатокъ важной
„Чего-бъ вы думали?—воды!..

Въ этихъ чудныхъ стихахъ геніальваго поэта вы слышите го—

.лосъ перваго и язвительнёйшаго санитарнаго критика Одессы. Не
думаете ли вы, что эта критика Пушкина сд'Ьлала для прогресса
водоснабженія Одессы больше многих'ь незаурядныхъ техническихъ
статей? Не кажется ли Вамъ, что собрать 4 водопроводный Съйзздъ
въ столізтнюю годовщину розвденія Пушкина въ горОДЪ, котораго
санитарное благополучіе такъ интересовало нашего поэта, значитъ
дать этому Съ'Ъзду особое отличіе въ ряду другихъ, значитъ еще
болч'зе возвысить его несомнънный успъ'хъ...

Еще разъ сердечная признательность ОдессЪ и ея обществен-
ному Управленію“.’

ПосдгЬ сего предсіэдатель съіззда П. А. Зеленый произнесъ
заключительную р'Ьчь, въ которой между прочимъ высказалъ сліз—

дующее: „Занятія 4—го водопроводнаго (:Ъ'Ёзда окончились. Каждый
интересующійся дізломъ благоустройства городовъ и блаГОСОСТОЯНіЯ

ихъ жителей, несомн'Ьнно слёдилъ со вниманіемъ за ходомъ заннтій
и результатомъ трудовъ настоящаго съіззда и, если только ОН'Ь

безпристрастенъ, не можетъ не признать, что труды ЭТИ разносто-
ронни и окажутся несомнЪнно плодотворными“ .

„Присматриваясь къ ходу работъ съёзда, къ механической, такъ
сказать, его части, я не могъ не обратить вниманія на Одну ма-

ленькую подробность, о которой да позволено будетъ мн’Ь заявить
ва, усмотр'Ьніе гг. членовъ съ'Ьзда. Опытъ д'Ьятельностп земскихъ

учрежденій‚ & также горолскихъ въ сфер'Ь разсмотрізнія и обсужденія

› "ВОПРОСОВЪ показать всю ту пользу, которая получается, когда.
- _члены собраній заблаговременно ознакомлены съ докладами и
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предложеніями. Обсужденіе идетъ тогда всесторонн'Ье, ровнёе и
получается мало візроятностей на пропускъ чего либо существен—
наго, на какую либо ошибку, на, какое либо недоразум'ізніе. Къ
сожал'Ьвію (я выражаюсь танъ совершенно откровенно и искренно),
предварительное печатаніе докладовъ настоящаго съіззда, не могло
осуществиться по причинамъ, о ноторыхъ я распространяться не
буду“.

„мыл; кажется, что если бы гг. члены съёздовъ, если не забла—
говременно, то, по крайней мЪрЪ‚ прі'Ьзжал на съ'Ьздъ, получали
немедленно печатные доклады, то, отъ этого, песомн'Ьнно, выиграли
бы только интересъ къ съёздамъ и польза самаго дізла, & если изъ
такпхъ докладовъ выд'Ьлять и заранЪе печатать тезисы, которые
ОДНИ поллежали бы обсужденію и різшенію, то самыя пренія могли
бы идти правильнёе и успёшн'Ье, не говоря уже о томъ, что та—
кимъ путемъ о дёлахъ, подлежащихъ обсужденію съёзда, могли бы
высказаться въ печати всё т'Ь дфлтели, которые по Т'ЁМЪ или дру-
гимъ причинамъ лишены возможности принять непосредственное
участіе въ съізздтз“.

Посл'Ь рч'зчн предс'Ьдателя съ'Ьздъ былъ объявленъ закрытымъ.
По окончаніи торжественного закрытія съёзда, н'ізкоторые члены

съЪзда посЪтили дачу Г. Г. Маразли и осматривали ее.
Въ 6 часовъ состоялся въ ресторан!; при Европейской гостин-

ниціэ товарищескій обёдъ, на которомъ присутствовало свыше 100
человіжъ членовъ съ'Ьзда, и приглашенныхъ лицъ. ОбсЪд'ь прошелъвесьма оживленно при большомъ обиліи тостовъ. Вечеромъ членами
съЪзда вторично было осмотр'Ьно зданіе новой биржи при электри—ческомъ освъщеніи. Такъ былъ законченъ посліздвій день пребы-ванія членовъ 4—го водопроводнаго съ'Ьзда въ город'Ь Одессъ.Въ этотъ же день утромъ н'Ъкоторые изъ членовъ съ'з'ззда, отпра-вились на парох0дЪ въ Константинополь, не дождавшись оффи-ціальной экскурсіи туда, назначенной черезъ день послЪ закрытіясъ'Ьзда.

Обращаясь къ итогамъ 4—го водопроводнаго съЪзда въ ОдессЪ,
остается высказать кратны пожеланія и сообрашевія о нікоторыхъвозможныхъ пзмЪненіяхъ формальной стороны дЪла организаціи
ВОД0прОВОДНЫХЪ съ’Ьздовъ для установленія большего удобства и
достижения еще лучшихъ результатовъ.

Доклады и сообщенія, предлагаемые съёзду, по существу своему
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и по формъ изложенія весьма разнообразны и могутъ быть разд'Ь-
лены на сліздующш категорія: 1) доклады принципіальнаго, теоре-
тическаго характера, касающіеся разсчетовъ, проектированія и

устроиства ведопроводовъ‚ такъ сказать практической гидравлики.
*Опыты научнаго и практическаго характера, испытательные при-
боры и проч. Прекрасный примъръ поцобнаго р0да, донладовъ

представлялъ докладъ профессора Жуковскаго на, 4-мъ в0допров0д-
номъ съіэздЪ; 2) доклады, спеціально касающіесн техники водопро-
воцнаго д'Ьла‚ его развитія и улучшеній (донладъ Н. П. Зимина
объ американскихь фильтрахъ); 3) сооб’щенія описательнаго харак-
тера, касающіяся водоснабженія и нанализаціи, историчесыія и

статистическія данныя и проч. (Водоснабженіе Одессы, канализація
Москвы, Шева); 4) санитарная техника въ широкомъ смысл'Ь;
5) вопросы администритивные, юридическіе и экономичесиіе, касаю-

щіеся д'Ьла водоснабженія и канализаціи.
Хотя вопросы устройства и СОДержанія волопров0довъ тізсно

связаны съ вопросами канализаціи въ широкомъ смысл’в, но въ

д'Ьйствительности каждая изъ этихъ двухъ близкихъ менаду собою

отраслей санитарной техники им'Ьетъ ОТД'ЁЛЬНЫХЪ исполнителей-

спеціалмтовъ, интересы коихъ, если не чужды, то, по крайней
мёріэ, не очень близки другъ къ другу, т. е. в0д0пр0в0дчива
обыкновенно мало интересуютъ спеціальные вопросы нанализаціи

и обратно. Поэтому для упрощенія и большей систематизаціи за-

нятій съёзда, повидимому, было бы полезно раздЪлить таковой на

секціи, какъ это принято на всЪхъ международныхъ съізздахъ. На

первый взглядъ представляется, что этихъ секцій должно быть по

крайней мЪрЁ дв'Ь, & именно: воцопроводная и канализаціонвая.

При этомъ доклады общаго характера. могли бы быть дёлаемы на.

общихъ собранінхъ секцій, спеціальные же вопросы, насающіесн

той или другой области, могли бы быть обсунщаемы въ ОТД'ЪЛЬНЫХ'Ь

засідавіяхъ сенцій, происхщящихъ одновременно или въ разные

часы дня. Несомн’знно, что такое подраздёленіе послужило бы для

эвономіи во времени и спеціализаціи вопросовъ и облегчило бы

д'Ьло составленія журналовъ зас'Ьданій с'Ь'Ьзда.

Другое положеніе касается формальной, такъ сказать внізшней

стороны порядка докладовъ и обсужденія таковыхъ. ПредсЪдате-

лемъ 4-го съч'ззда была выражена. совершенно правильная мысль о

необходимости предварительнаго
напечатанія, если не всего текста

докладовъ, то, по крайней мЪрЪ, кратвйжо извлеченія изъ ции и

ЗдБЛЮЧИТЗЛЬНЫХ'Ъ К'Ь НИМ'Ь ТЭЗИСОВ'Ь.
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Къ этому указанію сл'Ьдуетъ прибавить пожеланіе, чтобы про-
грамма завятій съйзздовъ были печатаемы и разсылаемы всЪмъ
членамъ съ'Ьздовъ заблаговременно. Программы эти должны заклю-
чать не только перечень осмотровъ и экскурсій, но и списокъ
предполагаемыхъ вопросовъ и докладовъ съ указаніемъ, на какой
день каждый изъ нихъ назначенъ. Такія программы, полученныя
хотя бы за нізсколъко дней до открытія съ'Ьзда, представили бы
большія удобства не только для докладчиковъ, но и для вс'Ьхъ
членовъ съЪзда, изъ коихъ многіе интересуются и желаютъ озна—
номиться лишь съ отдізльными вопросами и докладами и на нихъ
собственно и желаютъ присутствовать.

И. Борзовъ.
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Изъ доклада Коммисэ'и, избранной 3-мъ русскимъ водопроводнымъ

Сътьздомъ для разсмотрют'я вопроса о нормировть чугунныась
водопроводньжъ труба и фасонныхъ частей.
              `!)

Изміэненіе формъ раструбовъ чугунныхъ трубъ
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